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WSTEP

Polski sektor rolno-zywnosciowy nalezy do dynamicznie rozwijajgcych sie
gatezi gospodarki narodowej. Wskazujg na to gtebokie zmiany strukturalne
i modernizacyjne, ktérych wynikiem jest rosngca produkcja w rolnictwie
i przemysle spozywczym oraz duze dodatnie saldo w handlu zagranicznym. Pol-
ski rynek produktow rolno-spozywczych jest silnie zintegrowany z rynkiem unij-
nym i $wiatowym. Wyrazem tego jest dynamicznie rosngca wymiana handlowa
oraz duzy udziat transnarodowych koncernéw w niektdérych branzach przemy-
stu spozywczego. Konkurencyjnos¢ polskich produktéw rolno-zywnosciowych
na rynkach zagranicznych bazuje przede wszystkim na przewagach cenowych,
a atrakcyjnos¢ sektora dla bezposrednich inwestycji zagranicznych na nizszych
kosztach pracy. Rozwdj gospodarczy kraju i wzrost zamoznosci spoteczenstwa
powodujg, ze wymienione zrodta przewag konkurencyjnych majg coraz mniej-
sze znaczenie. W zwigzku z tym utrzymanie dotychczasowych rynkow zbytu
i pozyskanie nowych bedzie wymagato wzmocnienia marki polskiej zywnosci,
zwiekszenia korzysci z wartosci dodanej w produktach oraz wykorzystania efek-
tow skali, poprzez zapewnienie duzych partii towardow o wystandaryzowanych
parametrach jakosciowych, ktére spetniajg oczekiwania bardziej wymagajacych
odbiorcéw krajowych i zagranicznych. Spetnienie tych warunkéw wymaga roz-
budowy instytucjonalnego otoczenia rynku rolno-spozywczego oraz wdrozenia
innowacyjnych rozwigzan w dystrybucji rosnacej produkcji i przetwoérstwa zyw-
nosci. Kluczowym rozwigzaniem bedzie budowa i wdrozenie Platformy Zywno-
Sciowej, ktéra bedzie platforma zorganizowanej, nowoczesnej i elektronicznej
wymiany handlowej w formie kontraktow SPOT, a docelowo takze kontraktow
futures. Wymiana handlowa na Platformie Zywnosciowej umozliwi uczestnikom
rynku rolno-spozywczego nie tylko czerpanie korzysci z efektdw skali i nizszych
kosztow transakcyjnych, ale moze by¢ ona réwniez elementem zarzadzania ry-
zykiem produkcyjno-handlowym. Silna integracja krajowego sektora z rynkiem
unijnym i Swiatowym skutkuje wzrostem ryzyka, ktérego gtéwng determinanta
jest duza zmienno$¢ cen na rynkach zewnetrznych. Platforma Zywnosciowa
bedzie spetniata takze funkcje informacyjng w zakresie popytu, podazy i cen,
a w konsekwencji rynek bedzie bardziej transparentny. Dostep do aktualnej in-
formacji rynkowej odgrywa kluczowg role w zarzadzaniu ryzykiem.

Analiza krajowego rynku rolno-spozywczego w latach 2006-2017 umozli-
wita wytypowanie branz, a nastepnie grupy produktéw, ktére sg predestyno-
wane do obrotow handlowych na zorganizowanej platformie sprzedazowe.
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W celu potwierdzenia tych tendencji przeprowadzono uzupetniajgca analize
sytuacji podazowo-popytowej w wytypowanych branzach sektora rolno-
-spozywczego w 2018 r. Wyniki tych analiz potwierdzity wczesniejsze oceny
o koniecznosci budowy i wdrozenia Platformy Zywnosciowej, ktéra utatwitaby
kojarzenie popytowej strony rynku ze strong podazowg przy jednoczesnym za-
pewnieniu ram prawnych i standardéw jakosSciowych w procesie transferu praw
wtasnosci towardw. W 2018 r. utrwality sie wzrostowe tendencje w polskim
handlu rolno-spozywczym. Eksport wzrdst o 5,5% do 29,3 mld EUR, a import
02,6% do 19,8 mld EUR. W rezultacie dodatnie saldo wymiany handlowej
zwiekszyto sie 0 12,1% do rekordowego poziomu 9,5 mld EUR. Dynamicznie
rosngcy eksport jednoznacznie wskazuje, ze krajowy sektor rolno-spozywczy
wymaga wdrozenia instytucjonalnych rozwigzan wspierajgcych handel zagra-
niczny, a Platforma Zywnosciowa moze odegraé w tym zakresie waznga i pozy-
tywnag role.

Przeprowadzona w IERIGZ PIB dodatkowa analiza sytuacji na podstawo-
wych rynkach rolnych, oparta na najnowszych dostepnych danych, potwierdza
naszg wczesniejszg rekomendacje o wprowadzeniu w pierwszej kolejnosci do
obrotéw na Platformie Zywnoéciowe]j pszenicy konsumpcyjnej. Wyniki analizy
potwierdzity takze argumenty, ktdre przytaczalismy wczesniej za tym wyborem.
Pszenica jest zbozem powszechnie uprawianym, dominujgcym w obrotach ryn-
kowych zbozami, charakteryzuje sie tatwoscig standaryzacji, producenci krajowi
dysponujg odpowiednig bazg magazynows i logistyczng dla jej transportu. Pro-
dukt ten spetnia wszystkie obiektywne wymagania dotyczace towaru bedgcego
przedmiotem obrotu handlowego w formule SPOT, a w przysztosci takze rynku
terminowego.
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1. RYNEK zBOZ

1.1.  Zbiory i sytuacja na krajowym rynku

W 2017 r. zbiory zbdz w Polsce wyniosty 31,8 min t i byty o 7,0% wieksze
niz przed rokiem (tab. 1.1). Wzrost produkcji wynikat z wyzszych o 4% plondéw
i wiekszego o 3% areatu uprawy. Zbiory zbdz ozimych wzrosty o 11,1%, a zboz
jarych 0 0,9%. Wzrosta produkcja wiekszosci gatunkdw zbdz, w tym najbardziej
zyta (0 21,5%) i mieszanek (o 17,9%). Zbiér zbdz odbyt sie z duzym opdznie-
niem, gdyz opady deszczu uniemozliwiaty sprawne przeprowadzenie prac zniw-
nych, co skutkowato pogorszeniem jakosci ziarna (nadmierna wilgotnos¢, pora-
stanie). W konsekwencji podaz ziarna konsumpcyjnego byta mniejsza niz przed
rokiem.

W 2018 r. zbiory wyniosty 26,7 min t i byty 16,1% mniejsze niz w 2017 r.
W stosunku do Sredniej z poprzednich 5 lat byty one 0 10,8% mniejsze. Spadek
zbioréw byt wynikiem nizszych na skutek suszy plonéw (o 18,3%), ktére tylko
w niewielkiej czesci zrekompensowat wzrost areatu o 2,7%. Zboz ozimych ze-
brano o 18,4% mniej niz przed rokiem, a zbdz jarych o 13,1%. Zmniejszyta sie
produkcja wszystkich gatunkow zbdz, w tym: pszenzyta o 23,1%, owsa o 20,4%,
pszenicy o 15,8% i jeczmienia o0 19,6%. Zbiory kukurydzy szacuje sie na pozio-
mie o 3,9% nizszym od notowanego w poprzednim roku. Niesprzyjajgce warun-
ki w okresie formowania i wypetniania ziarna skutkowaty spadkiem parame-
trow jakosciowych, w tym w szczegdlnos$ci wyrdwnania ziaren i ciezaru w stanie
zsypnym.

Tab. 1.1. Zbiory zb6z® [tys. t]

Wyszczegodlnienie 2015 2016 2017 2018 2017 =100
Pszenica 10958 10 828 11 666 9820 84,2
Zyto 2013 2200 2674 2167 81,0
Jeczmien 2961 3441 3793 3048 80,4
Owies 1220 1358 1465 1166 79,6
Mieszanki 2250 2415 2 847 2 506 88,0
Pszenzyto 5339 5102 5312 4086 76,9
Razem podstawowe 24741 25344 27 756 22793 82,1
Kukurydza 3156 4343 4022 3864 96,1
Razem zboza® 27 897 29 687 31778 26 657 83,9

% bez prosa, gryki i pozostatych zbozowych
Zrédto: dane GUS.

W obrotach rynkowych, tak jak w poprzednich latach, dominuje pszenica
i kukurydza. W pierwszej potowie sezonu 2018/19 (lipiec-grudzien) nastgpito
ograniczenie dostaw rynkowych wiekszosci zbdz. Wedtug danych GUS do reje-
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strowanego obrotu rynkowego trafito 4,3 min t zb6z podstawowych, tj. 0 27,9%
mniej niz w analogicznym okresie poprzedniego sezonu. Skupiono 2,9 min t
pszenicy (4,3 min t w analogicznym okresie poprzedniego sezonu), 0,5 min t
jeczmienia (0,6 min t), 0,5 mIn t pszenzyta (0,5 min t), 0,4 min t zyta (0,5 min t)
oraz 1,7 min t kukurydzy (1,5 mlin t). Wyniki analiz rynkowych dotyczacych 2018 r.
potwierdzity, ze zbozami predestynowanymi do obrotéw handlowych na Plat-
formie Zywnoéciowej s3 szczegdlnie pszenica, a takze i kukurydza.

1.2. Handel zagraniczny zbozami

W sezonie 2017/18 pogorszyty sie wyniki handlu zagranicznego branzy
zbozowej, a zdecydowat o tym mniejszy eksport ziarna. Spadek eksportu wyni-
kat gtéwnie z aprecjacji ztotego i tym samym spadku konkurencyjnosci cenowej
polskich zb6z na rynkach krajéw trzecich oraz z ograniczonego popytu impor-
towego w Europie Zachodniej. Dodatnie saldo obrotow handlowych wyniosto
1,7 mld EUR, wobec rekordowych 2,0 mld EUR w sezonie 2016/17. Nadwyzka
w handlu zagranicznym ziarnem wyniosta 0,4 mld EUR (2,6 min t), wobec
0,7 mld EUR (4,9 min t) w sezonie 2016/17.

Eksport ziarna zboz wynidést 3,8 min t i byt 0 40,6% mniejszy niz w sezonie
2016/17. W strukturze towarowej przewazata pszenica i kukurydza, ale ich eks-
port spadt odpowiednio o 54,7 i 33,0% do 1,8 i 1,0 mIn t. Zwiekszyt sie nato-
miast wywoz pszenzyta (wzrost 0 12,9% do 0,4 min t). Eksport pozostatych zbdz
sie zwiekszyt, w tym zyta o 15,0% do 0,4 min t, a owsa o 35,5% do 0,1 min t.
Wartos¢ eksportu zbdz ogotem wyniosta ok. 0,7 mld EUR i byta 0 37,7% mniej-
sza niz w sezonie 2016/17. W sezonie 2017/18 za eksportowang pszenice i ku-
kurydze otrzymywano Srednio odpowiednio 177 i 183 EUR/t, wobec 171 i 166
EUR/t w poprzednim sezonie.

W strukturze geograficznej eksportu ziarna zbéz zwiekszyta sie dominacja
UE. Na unijny rynek trafito 76,2% catego wywozu, wobec 55,2% w poprzednim
sezonie. Kraje rozwijajgce sie gospodarczo sg drugim liczagcym sie rynkiem zbytu
zbdz, ale ich udziat w eksporcie zbéz zmniejszyt sie o 20,6 pkt. proc. do 20,4%.

W sezonie 2017/18 wartos¢ importu zbdz i produktow ich przetwoérstwa
zwiekszyta sie 0 1,2% do ok. 1,0 mld EUR, przy spadku wolumenu o 11,4% do
2,1 min t (w masie produktu). llosciowy spadek obrotédw wynikat z mniejszego
niz w poprzednim sezonie przywozu ziarna (1,3 wobec 1,6 min t). Import psze-
nicy zmniejszyt sie o 33,7% do 0,7 min t, a kukurydzy o 6,2% do 0,3 min t.
Gtéwnymi dostawcami zbdz i przetwordw zbozowych byty kraje UE, ktdrych
udziat w imporcie ziarna wynidst 76,4%, wobec 83,9% w poprzednim sezonie.
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Zmniejszenie udziatu UE w strukturze importu byto wynikiem wzrostu przywozu
kukurydzy z Ukrainy w ramach zwiekszonych bezctowych kontyngentéw.

W pierwszej potowie sezonu 2018/19 (lipiec-grudzierh 2018 r.) z Polski
wyeksportowano blisko 2,5 min t zb6z, wobec 2,2 min t w analogicznym okresie
poprzedniego sezonu. Podobnie jak w poprzednich latach w obrotach dominuja
pszenica i kukurydza, ktérych eksportowano odpowiednio 1,0 i 0,7 min t (1,1
i 0,5 mIn t w analogicznym okresie sezonu 2017/18). Import zbdz w tym okresie
wynidst 0,7 min t, w tym pszenicy 0,4 min t i kukurydzy 0,2 min t. W porowna-
niu z analogicznym okresem poprzedniego roku w imporcie nie byto wiekszych
zmian wolumenu. Duze obroty handlowe pszenicg i kukurydzg w 2018 r. po-
twierdzajg zasadnos¢ budowy i wdrozenie zorganizowanej platformy sprzeda-
zowej w kontraktach SPOT i futures, ktdra pozytywnie wptynie na efektywnosc
transakcji handlowych i redukcje kosztéw transakcyjnych.

1.3.  Popyt na zboza

W strukturze popytu na zboza dominuje zuzycie paszowe i spozycie.
Zmiany w strukturze produkcji zwierzecej i w systemach zywienia skutkuja
wzrostem udziatu pasz wysokobiatkowych w strukturze popytu. Niskie ceny su-
rowcow wysokobiatkowych w sezonie 2017/18 i na poczatku sezonu 2018/19
stymulujg substytucje zbdz sktadnikami biatkowymi w mieszankach paszowych.
Przyrost zapotrzebowania na zboza paszowe jest generowany przede wszyst-
kim przez przemyst paszowy i rosngcg produkcje mieszanek przemystowych dla
drobiu, a w mniejszym stopniu dla trzody i bydfa. Spasanie ziarna w formie nie-
przetworzonej wykazuje znaczne wahania. Rosngce zapotrzebowanie na pasze
w gospodarstwach rolnych, wynikajgce ze wzrostu produkcji zwierzecej, jest
rekompensowane poprawg efektywnosci chowu i zmniejszaniem ilosci paszy na
1 kg przyrostu zywca. Sprzyjajg temu zjawisku procesy koncentracji chowu
i produkcji zywca wieprzowego.

Ceny zb6z od kilku sezondéw utrzymywaty sie na relatywnie niskim po-
ziomie, co sprzyjato zahamowaniu regresu w produkcji zywca wieprzowego.
Wprawdzie w sezonie 2015/16, z powodu pogorszenia koniunktury w sektorze
trzody chlewnej i spadku optacalnosci, dynamika produkcji zywca bardzo moc-
no wyhamowata, ale od jesieni 2016 r. te niekorzystne tendencje ponownie sie
odwrdcity. Wzrosty ceny zywca wieprzowego i poprawity sie relacje cen zbdz do
cen zywca.

W sezonie 2017/18, a w szczegdlnosci w drugiej jego potowie, pogorszyty
sie relacje cen trzody do cen pasz i w rezultacie dynamika wzrostu pogtowia
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zmalata (wedtug stanu w czerwcu 2018 r. odnotowano wzrost liczebnosci swin
0 4,2% w pordéwnaniu z analogicznym okresem roku poprzedniego). Produkcja
zywca, podtrzymywana dodatkowo duzym importem prosiat i warchlakéw, na-
dal charakteryzowata sie duzg dynamika (wzrost o 7,1% w stosunku do sezonu
2016/17).

Produkcja drobiarska od wielu lat charakteryzuje sie silnym trendem
wzrostowym. W sezonie 2017/18, szczegdlnie w pierwszej potowie 2018 r. po-
gorszyly sie relacje cen drobiu do cen pasz. Pomimo tego, produkcja zywca
drobiowego w sezonie 2017/18 jest szacowana na poziomie o 5,0% wyzszym
niz w sezonie 2016/17.

W sezonie 2017/18 dynamicznie zwiekszyta sie produkcja zywca wotowe-
go (wzrost o 12,2% w stosunku do poprzedniego sezonu). Utrzymata sie tez
wzrostowa tendencja w produkcji mleka, stymulowana wzrostem pogtowia
i wydajnosci mlecznej kréw.

W sezonie 2017/18 zboza podrozaty w relacji do pasz przemystowych, co
skutkowato spadkiem dynamiki spasania zbdz w formie gospodarskiej i wzro-
stem dynamiki zuzycia pasz przemystowych. Wzrost produkcji zywca i mleka
pociggnat za sobg zwiekszenie zuzycia zbozowych surowcéw paszowych w se-
zonie 2017/18 do 18,2 min t, tj. 0 4,4% w stosunku do sezonu 2016/17. Zuzycie
zboz do produkcji mieszanek przemystowych wzrosto o 5,4%, a spasanie sposo-
bem gospodarskim o 4,1%.

Ocenia sie, ze w sezonie 2018/19 zuzycie zbdz paszowych nadal bedzie
rosto, ale jego dynamika, w poréwnaniu z sezonem 2017/18, nieznacznie zma-
leje. Przewiduje sie pogorszenie relacji cen trzody chlewnej do cen pasz, co mo-
ze skutkowac spowolnieniem dynamiki produkcji zywca wieprzowego (wzrost
0 3,5% w stosunku do sezonu 2017/18). Stopa wzrostu w produkcji drobiarskiej
moze by¢ zblizona do obserwowanej w sezonie 2017/18 i wyniesie ok. 5%. Na-
stapi znaczace spowolnienie (do ok. 2,5%) dynamiki produkcji zywca wotowego.
Spadek produkcji pasz objetosciowych (siana i kiszonek) moze skutkowac wzro-
stem zuzycia pasz tresciwych w produkcji mleka. Rosnace ceny zbdz beda jed-
nak ograniczaty dynamike wzrostu ich wykorzystania w paszach. Popyt na pasze
przetworzone bedzie rdst znacznie szybciej niz na zboza spasane sposobem go-
spodarskim. Zuzycie zbdz w przemysle paszowym wzrosnie o 4,6% do 6,6 min t,
a ziarna w formie pasz gospodarskich o0 2,3% do 11,1 min t. Przewiduje sie, ze
taczne zuzycie zbdz paszowych w zywieniu zwierzat gospodarskich wyniesie
17,7 min t i bedzie o 3,2% wieksze niz w sezonie 2017/18.
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Spozycie zbdz od wielu lat wykazuje niewielkg tendencje spadkows.
W sezonie 2017/18 spozycie przetwordéw zbozowych w ujeciu bilansowym wy-
niosto 102 kg na mieszkarnca w ekwiwalencie maki (lub 125,8 kg w przeliczeniu
na ziarno) i byto o 0,4 kg mniejsze niz w sezonie poprzednim. W tym celu prze-
tworzono 4,8 min t, z tego 3,9 min t pszenicy, 0,8 min t zyta i 0,1 min t pozosta-
tych zbéz.

Wedtug prognoz IERIGZ-PIB w sezonie 2018/2019 spozycie zbdz wyniesie
4,8 min t, w tym 3,9 miIn t pszenicy i 0,8 min t zyta. Udziat spozycia w zuzyciu
krajowym w sezonie 2018/19 szacuje sie na 16,9%, wobec 17,2% w poprzednim
sezonie. Mozliwy jest dalszy spadek bilansowego spozycia produktow zbozo-
wych do okoto 101 kg w ekwiwalencie maki na mieszkanca.

W sezonie 2017/18 przemystowe zuzycie zbdz oszacowano na 2,9 min t,
tj. 0 12% wiecej niz w sezonie poprzednim. Wieksza podaz surowca po bardzo
dobrych zbiorach i korzystna sytuacja w gorzelnictwie spowodowaty wzrost
produkcji etanolu (gtdwnie z przeznaczeniem na biopaliwa). taczne wykorzy-
stanie zbdz w produkcji etanolu w sezonie 2017/18 jest szacowane na 1,3 ml t,
wobec 1,2 min t w sezonie 2016/17. Zuzycie zyta w produkcji etanolu zwiekszy-
to sie o ok. 20% do 0,4 min t, a kukurydzy i pszenzyta odpowiednio o 11 i 10%
do 0,5 i 0,2 mIn t. Zuzycie przemystowe pszenicy zwiekszyto sie o ok. 19% do
0,8min t, z tego 0,5 miIn t zostato przetworzone w sektorze skrobiowym
i 0,3 min t w gorzelnictwie. Natomiast zapotrzebowanie na jeczmien do pro-
dukcji piwa® wzrosto 0 2% do 0,7 min t.

W sezonie 2018/19, mimo spodziewanych mniejszych zbiorow w porow-
naniu z wysokim ich poziomem w dwéch ostatnich latach, przemystowe prze-
tworstwo zbdz przypuszczalnie zmniejszy sie nieznacznie i wyniesie ok. 2,9 min t.
Zuzycie pszenicy zwiekszy sie 0 2% do 0,8 min t, a kukurydzy zmaleje o 2% do
0,8 min t. Wykorzystanie przemystowe zyta jest prognozowane na 0,5 min t,
a pszenzyta na 0,2 min t. Podobny jak w minionym sezonie bedzie wzrost (o 2%
do 0,8 min t) przerobu jeczmienia do produkcji stodu.

W Polsce od wielu lat wystepuje wzrost przemystowych przemiatéw zbéz.
W 2017 r., w poréwnaniu z 2016 r., zwiekszyty sie one 0 1% do 3,7 min t. Tym
samym wzrést ich udziat w zuzyciu ziarna w przetwoérstwie spozywczym z ok.
70% przed kilkoma laty do 77%. W 2018 r. szacuje sie dalszy wzrost przemiatéw
do 3,9 min t. Gtdwnym surowcem do przemiatdéw jest pszenica, ktdrej zuzywa
sie w tym celu 3,2-3,4 min t.

! tacznie z importowanym jeczmieniem browarnym i stodem.
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1.4. Ryzyko produkcyjne i handlowe

Gtéwna przyczyna ryzyka zwigzanego z dziatalnos$cig na rynku zboz sg du-
ze wahania koniunktury i zwigzane z nimi ryzyko cenowe. Zmiany koniunktury
zwykle wynikajg z czynnikdw losowych (dziatajacych zaréwno w Polsce, jak i na
zagranicznych rynkach), majgcych wptyw na strone podazowg, co przy dfugo-
terminowej tendencji do usztywniania sie popytu powoduje relatywnie wieksze
wahania cen, niz to miato miejsce przed kilkunastu laty.

W sezonie 2017/18 zwiekszyty sie nadwyzki na krajowym rynku. Stan za-
paséw poczatkowych oszacowano na ok. 4,9 min t (tab. 1.2), tj. 0 22,9% mniej
niz na poczatku sezonu 2016/17. Z tego powodu zasoby krajowe® w sezonie
2017/18 zwiekszyly sie w mniejszym stopniu niz zbiory (wzrost o 1,8% do
36,7 min t). Najbardziej wzrosty zasoby jeczmienia i zyta (o 15,8%), a w mniej-
szym stopniu mieszanek, pszenzyta i pszenicy (odpowiednio o 5,0, 3,8 i 1,0%).
Zasoby krajowe kukurydzy spadty o 13,9%. Podaz catkowita (po uwzglednieniu
obrotéow handlu zagranicznego) jest szacowana na 38,9 min t, tj. tylko o 0,2%
wiecej niz w sezonie 2016/17. Zbiory z 2017 r. przewyzszaty o 4,1 min t szaco-
wane na sezon 2017/18 krajowe zuzycie, ktére moze osiggna¢ 27,7 min t,
tj. 0 4,1% wiecej niz w poprzednim sezonie. Znacznie mniejsze byty mozliwosci
eksportu ziarna, dlatego rozchody ogétem (zuzycie krajowe i eksport) zmalaty
0 4,3% do 32,5 min t, co umozliwito odbudowe zapaséw, ktére na koniec sezo-
nu osiggnety 6,4 min t (wzrost o 30,9%), co stanowito 23,2% ich rocznego zuzy-
cia wobec 18,5% w poprzednim sezonie.

W sezonie 2018/19 znacznie zmniejszyly sie zasoby zbdz. Spadek podazy
z nowych zbioréw czesciowo ztagodzity duze zapasy poczatkowe i dlatego kra-
jowe zasoby zb6z> zmniejszyly sie 0 9,8% do 33,1 min t. Zmalata podaz krajowa
wszystkich zbdz, w tym szczegdlnie kukurydzy i pszenzyta — odpowiednio o0 17,6
i 17,7%, a pozostatych zbdz od 3 do 10%. Podaz catkowita (po uwzglednieniu
przewidywanych obrotéw handlu zagranicznego) moze sie zmniejszyé o blisko
10% do 35,2 min t. Zuzycie zbdz przewiduje sie na 28,0 min t, tj. 0 1,2% wiecej
niz w poprzednim sezonie. W stosunku do zuzycia krajowego bytoby to 1,3 min t
mniej, wobec ponad 4 min t nadwyzek w poprzednim sezonie. Eksport moze sie
zwiekszy¢ o okoto 5% do 5,0 min t. Rozchody ogétem zwiekszg sie o ok. 2%,
skutkiem czego zapasy korncowe zmalejg o ponad 66% do 2,2 min t, co w relacji
do zuzycia krajowego, stanowitoby 7,7%, wobec 23,2% rok wczesnie;j.

2 Zapasy poczatkowe plus zbiory.
3 Zapasy poczatkowe plus zbiory.
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Tab. 1.2. Bilans zb62® [tys. t]

Wyszczegdlnienie 2017/18 S 2018/19 P Zmiana [%]

Zapasy poczgtkowe 4903 6418 30,9
Produkcja 31778 26 657 -16,1
Zasoby krajowe 36 681 33075 -9,8
Import 2242 2165 -3,4
Ogodtem zasoby 38922 35240 -9,5
Zuzycie krajowe: 27 650 27 993 1,2

w tym: spasanie 17 186 17 650 2,7
Eksport 4 854 5080 4,7
Razem rozchody 32504 33073 1,7
Zapasy koncowe 6418 2167 -66,2
Zbiory minus zuzycie 4128 -1336 X
Zapasy/zuzycie (%) 23,2 7,7 X

% bez prosa, gryki i pozostatych zbozowych
S —szacunek, P — prognoza
Zrédfto: szacunki i prognozy IERIGZ-PIB, obliczenia na podstawie danych GUS.

W sezonie 2017/18 na krajowym rynku zboz powiekszyty sie nadwyzki
podazy nad popytem. We Francji i w Niemczech zbiory w 2017 r. byty wieksze
niz w poprzednim roku, wobec czego na rynkach tych krajow zmalat popyt im-
portowy i tym samym jego wptyw na ceny w Polsce. Na krajowym rynku po
opdznionych, ale dobrych zbiorach w 2017 r., nastgpit sezonowy spadek cen,
ktore jednak ksztattowaty sie na poziomie wyzszym niz rok wczesniej. Poczat-
kowo wynikato to z opdznionych zniw, a w kolejnych tygodniach z niekorzyst-
nych warunkéw pogodowych utrudniajgcych zbiory.

W okresie lipiec-wrzesieri 2017 r. $rednie wazone ceny” skupu pszenicy
i zZyta wyniosty odpowiednio 644 i 537 zt/t i byty 0 6,4 i 7,1% wyzsze niz w ana-
logicznym okresie poprzedniego roku. Nieznacznie wyzsze niz rok wczesniej by-
ty ceny jeczmienia (wzrost o 2,5% do 596 zt/t), a najbardziej podrozata kukury-
dza (wzrost o 15,1% do 691 zt/t), ale ttumaczyt to pdzniejszy, niz innych zbdz,
termin zbiorow. W kolejnych miesigcach sezonu 2017/18 ceny zb6z wykazywa-
ty tendencje wzrostowa. Wyjatkiem byta, zbierana pdziniej, kukurydza, ktére;j
ceny po sezonowym spadku rosty od listopada 2017 r. do korica sezonu, czyli do
czerwca 2018 r., co wigzato sie z bardziej napietg sytuacjg na swiatowych ryn-
kach zbdz paszowych. Wzrost cen pszenicy i zyta wyhamowat w pierwszym
kwartale 2018 r., ale w drugim kwartale, na skutek zapowiadajgcych sie niz-
szych zbiordow, tendencja wzrostowa powrdcita. Ceny jeczmienia w pierwszym

* Wedtug danych meldunkowych GUS.
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i drugim kwartale 2018 r., pomimo przejsciowych wahan, cechowata tendencja
spadkowa.

Krajowe ceny zbdz w pierwszej potowie sezonu 2017/18 byty od kilku do
kilkunastu procent wyzsze od cen z pierwszej potowy poprzedniego sezonu.
W drugiej potowie sezonu, a w szczegdlnosci w drugim kwartale 2018 r., roznica
w stosunku do notowan sprzed roku zmalata. Ceny wiekszosci zbdz ksztattowa-
ty sie wtedy od 1,8 do 5,3% ponizej cen obserwowanych w analogicznym okre-
sie poprzedniego sezonu. Przyczynita sie do tego, w warunkach duzej podazy
krajowej, stosunkowo dobra sytuacja na swiatowych rynkach zbéz konsump-
cyjnych (pszenica) oraz znaczne ograniczenie popytu importowego z tytutu
mniejszej konkurencyjnosci polskiego ziarna w Afryce Pin. i na Bliskim Wscho-
dzie. Jedynie ceny jeczmienia byly wyraznie wyzsze od ubiegtorocznych, niskich
notowan. W reakcji na doniesienia o niesprzyjajgcych warunkach pogodowych
w niektérych regionach produkcji zbéz na swiecie, od drugiej potowy kwietnia
do potowy maja 2018 r. na wiekszosci rynkdw notowano znaczne wahania cen
(dynamiczny wzrost do maja 2018 r. i spadek w czerwcu 2018 r.). Na koniec se-
zonu 2017/18 (czerwiec 2018 r.) wiekszos¢ zbdz na krajowym rynku byta jeszcze
nieznacznie tansza niz rok wczesniej. Ceny pszenicy, zyta i kukurydzy byty nizsze
0 3-4%, a ceny jeczmienia o ponad 1%. Srednie wazone ceny pszenicy i zyta
w sezonie 2017/18 byty jednak od 2,8 do 4,6% wyzsze od notowanych w sezo-
nie 2016/17.

W pierwszych miesigcach sezonu 2018/19 (lipiec-sierpien 2018 r.) ceny
zbdz na krajowym rynku dynamicznie rosty. W sierpniu 2018 r., w poréwnaniu
z czerwcem 2018 r., najbardziej podrozaty pszenica (o 9,6% do 752 zt/t) i zyto
(0 7,9% do 627 zt/t). Wyraznie mniejsza byta dynamika wzrostu cen jeczmienia
i kukurydzy, ktére wzrosty odpowiednio 0 5,2 i 5,5% do 689 i 708 zt/t. W kolej-
nych miesigcach wzrost cen zbdz stracit na dynamice, jedynie ceny jeczmienia
nadal szybko rosty.

W pierwszej potowie sezonu 2018/19 srednie wazone ceny zbdz byty
znacznie wyzsze od notowanych w analogicznym okresie poprzedniego sezonu:
kukurydza (620 zt/t) o 20,9%, pszenica (770 zt/t) o 18,5%, zyto (640 zt/t)
0 18,1%, a jeczmien (685 zt/t) o0 13,0%.

W dalszej perspektywie w sezonie 2018/19 ceny na krajowym rynku,
pomimo krétkoterminowych wahan, beda sie dostosowywaty do cen na ryn-
kach swiatowych i europejskich. Czynniki fundamentalne na zagranicznych ryn-
kach beda przemawiaty za utrzymywaniem sie cen zbdz na swiatowych rynkach
na poziomie wyzszym o 5-15% od obserwowanego w poprzednim sezonie.
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W Europie presja popytu na wzrost cen bedzie znacznie wieksza niz na rynku
amerykanskim (USA, Kanada, Argentyna), a ceny zbdz mogg wyraznie przewyz-
sza¢ notowania z poprzedniego sezonu.

W biezgcym sezonie (2018/19) popyt importowy w Europie Zachodniej
i w krajach trzecich bedzie znacznie wiekszy niz w poprzednim sezonie. Wobec
tego ponownie wzrosnie wptyw cen eksportowych na krajowy rynek, a zmaleje
wptyw niskich cen importowych. Ewentualne, dalsze ostabienie ztotego w sto-
sunku do euro i dolara USA bedzie powodowato wzrost cen na krajowym rynku.

Polski rynek zboz jest silnie zintegrowany z rynkami zewnetrznymi, gdyz
handel zagraniczny jest istotng pozycja w bilansie rynkowym. W konsekwencji
rynek krajowy jest zintegrowany z rynkiem swiatowym, ale powigzania bizne-
sowe w duzym stopniu odbywajg sie poprzez rynek UE. Transmisja swiatowych
cen zbdz na ceny krajowe odbywa sie za posrednictwem rynku unijnego.
W zwigzku z tym ceny w Polsce wykazujg analogiczne kierunki zmian, jak ceny
w UE i ceny Swiatowe. Konsekwencja silnej integracji rynkdw jest rosnace ryzy-
ko produkcyjne i handlowe, ktérego gtdwng determinantg jest duza zmiennosé
cen. Wahania cen na rynkach zewnetrznych sg wynikiem wielu bardzo réznych
czynnikow, a kluczowg role odgrywajg wahania koniunkturalne. Duzy wptyw na
ceny mogg wywierac takze szoki podazowo-popytowe, nagte zmiany warunkéw
pogodowych w okresie wegetacji oraz sytuacja polityczno-gospodarcza u gtow-
nych swiatowych importerow.

Wptyw wyjscia Wielkiej Brytanii z UE na Polski rynek zbdz ocenia sie jako
niewielki. Udziat tego kraju w ostatnich latach w polskim handlu zagranicznym
zbozami nie przekraczat kilku procent. Ceny na tamtejszym rynku z reguty sg
wyzsze niz w portach polskich i portach gtéwnych eksporteréw (Niemcy, Fran-
cja). Z tego powodu brytyjskie ziarno nie stanowi konkurencji na docelowych
rynkach eksportowych. W zaleznosci od ksztattu wynegocjowanej umowy
Brexit moze w niewielkim stopniu negatywnie wptyngé na polskie mozliwosci
eksportowe na rynek Wielkiej Brytanii.

Wdrozenie elektronicznej platformy sprzedazowej, w tym w szczegdlno-
Sci kontraktéw futures stwarza podmiotom krajowej branzy zbozowej wieksze
mozliwosci zarzadzania ryzykiem. Polska branza zbozowa charakteryzuje sie
rozdrobniong strukturg podmiotowag w porédwnaniu z gtdwnymi konkurentami
z UE i krajow basenu Morza Czarnego. Krajowe przedsiebiorstwa nie dysponuja
odpowiednim potencjatem ekonomicznym, aby osiggaé duze korzysci z efektow
skali oraz wdrazaé wtasne systemy zarzgdzania ryzykiem. Obroty handlowe na
Platformie Zywnoéciowej beda dotyczyty duzych partii towaréw o wystandary-
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zowanych parametrach jakosciowych. W rezultacie mate i $Srednie przedsiebior-
stwa bedg mogty czerpaé wieksze korzysci z efektow skali oraz nizszych kosztow
transakcyjnych.

Uwarunkowania rynkowe oraz tendencje rozwojowe w 2018 r. potwier-
dzity wyniki wczesniejszych badan, ze pszenica jest produktem szczegdlnie pre-
destynowanym do obrotéw handlowych na elektronicznej platformie sprzeda-
zowej. Branza zbozowa dysponuje odpowiednim zapleczem magazynowym
i logistycznym, ktore stanowi solidng podstawe do rozwoju takiej formy wy-
miany handlowej. Struktura popytu na zboza, ktdry w duzej czesci jest genero-
wany przez krajowe i zagraniczne podmioty gospodarcze poszukujgce duzych
partii towaru o wystandaryzowanych parametrach jakosciowych, jest odpo-
wiednia dla handlu w zorganizowanej formie elektroniczne;j.
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2. RYNEK RZEPAKU | PRODUKTOW JEGO PRZEROBU

2.1.  Produkcja i przetworstwo rzepaku

W 2018 r. zbiory rzepaku w Polsce zmniejszyty sie, wedtug wynikowego
szacunku GUS do 2183,4 tys. t, tj. 0 18,9% w poréwnaniu z rokiem poprzednim,
w wyniku zmniejszenia areatu uprawy do 845,1 tys. ha (o 7,6%) i plonéw do
25,8 dt/ha (0 12,2%) (tab. 2.1). O spadku areatu uprawy i plonéw zadecydowaty
niekorzystne warunki pogodowe, w wyniku czego w 2017 r. nie zrealizowano
planowanej powierzchni zasiewdéw rzepaku ozimego, szczegélnie w pétnocnej
i pétnocno-zachodniej Polsce; wymarzniecia na plantacjach rzepaku ozimego
byty wieksze niz przed rokiem (GUS oszacowat je na ok. 4% powierzchni zasia-
nej, wobec ok. 1% w 2017 r.), a niedostateczne opady wiosng, szczegdlnie
W maju i w pierwszej potowie czerwca niekorzystnie wptynety na rozwaj roslin
rzepaku i jego plony. Spadek zbioréw rzepaku nastgpit w 10 wojewddztwach,
w tym najgtebszy byt w: kujawsko-pomorskim, warminsko-mazurskim, pomor-
skim, i zachodniopomorskim (o 35-54%), a w 6 wojewddztwach miat miejsce
wzrost: w matopolskim, opolskim, $lgskim, lubelskim, podkarpackim i Swieto-
krzyskim (o 7-51%). Udziat rzepaku w krajowej powierzchni zasiewdw zmniej-
szyt sie z 8,5% w 2017 r. do 7,8% w 2018 r., ale liczba gospodarstw rolnych
uprawiajacych rzepak zwiekszyta sie z 89,7 tys. do 91,1 tys. Przecietna wielkos¢
plantacji rzepaku w 2018 r. wyniosta 9,3 ha, wobec 10,2 haw 2017 r.

Tab. 2.1. Zbiory rzepaku

Wyszczegdlnienie 2015
2017 =100
Powierzchnia uprawy [tys. ha] 914,3 845,1 92,4
Plony [dt/ha] 29,5 25,8 87,8
Zbiory [tys. t] 2697,3 2183,4 81,1
Skup w | pétroczu [tys. t] 141,4 287,6 203,4
Cena skupu | pétroczu [zt/t] 1795,6 1524,5 84,9
Skup w Il pétroczu [tys. t] 1588,2 1284,9 80,9
Cena skupu w Il pétroczu [zt/t] 1556,7 1559,6 100,2

“dane wstepne
Zrédto: dane GUS, obliczenia IERIGZ-PIB.

Mimo duzego spadku zbiordw, ceny rzepaku wzrosty nieznacznie, z uwagi
na niewielkie wzrosty jego cen na miedzynarodowym rynku, przy silnym powig-
zaniu rynku krajowego z miedzynarodowym, w tym szczegdlnie z rynkiem eu-
ropejskim. W |l pétroczu 2018 r., w ktorym skupiono 1284,9 tys. t rzepaku
(ok. 59% ubiegtorocznych zbioréw), przecietna cena skupu rzepaku wyniosta
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1559,6 zt/t i byta 0 0,2% wyzsza niz przed rokiem. Niewielki wzrost cen i nieko-
rzystne warunki pogodowe w sierpniu 2018 r. (susza w wielu regionach kraju),
przetozyly sie na spadek zasiewdw rzepaku ozimego pod zbiory 2019 r., wedtug
szacunku IERIGZ-PIB o ok. 5% do ok. 770 tys. ha.

W sezonie 2018/19, przy duzo mniejszych zbiorach spodziewany jest
spadek eksportu rzepaku do ok. 240 tys. t (o ok. 29%), przy jednoczesnym
wzroscie importu do ok. 640 tys. t (o ok. 22%). W tej sytuacji krajowy przerdb
rzepaku wyniesie ok. 2534 tys. t rzepaku i bedzie o ok. 10% mniejszy niz w se-
zonie 2017/18. Zapasy rzepaku na koniec sezonu pozostang niskie (tab. 2.2).

Tab. 2.2. Bilans rzepaku w latach gospodarczych [tys. t]

p s 2018/19°
Wyszczegdlnienie 2017/18 2017/18 = 100
Zapasy poczatkowe 24 27 112,5
Produkcja 2697 2183 80,9
Import 524 640 122,1
Eksport 337 240 71,2
Zuzycie krajowe 2881 2600 90,2
- przerdb 2800 2534 90,5
- siew i straty 81 66 81,5
Zapasy koricowe 27 10 37,0

% dane wstepne
Zrédto: dane GUS, MF, obliczenia IERIGZ-PIB.

Tab. 2.3. Produkcja ttuszczéw roslinnych [tys. t]

e 2018°
Wyszczegdlnienie 2017 2017 = 100
Oleje surowe 1192,2 1194,4 100,2
rzepakowy surowy 1148,7 1150,9 100,2
Oleje rafinowane 835,4 793,5 95,0
rzepakowy 813,2 764,7 94,0
rzepakowy jadalny 465,3 544,1 116,9
rzepakowy techniczny 347,9 220,6 63,4
sojowy jadalny 0,0 0,0 100,0
stonecznikowy jadalny 22,2 28,8 129,7
Margaryny 335,1 320,4 95,6
Makuchy i $ruty rzepakowe 1535,4 1538,3 100,2

% dane wstepne
Zrédto: dane GUS, obliczenia IERIGZ-PIB.

W 2018 r. przemyst ttuszczowy uzupetniajgc niedobory krajowej podazy
rzepaku wysokim jego importem netto (493,2 tys. t), wyprodukowat 1150,9 tys. t
surowego oleju rzepakowego (o0 0,2% wiecej niz w 2017 r.), natomiast zmniej-
szyt produkcje margaryn do 320,4 tys. t (0 4,4%), w wyniku zmniejszenia popytu
krajowego na margaryny, w tym przede wszystkim zmniejszenia ich bezposred-
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niego zuzycia w gospodarstwach domowych (tab. 2.3). Spadek popytu krajowe-
g0 na margaryny zostat czeSciowo zrekompensowany wzrostem eksportu.

2.2. Handel zagraniczny produktami oleistymi

Polska, mimo dynamicznego rozwoju produkcji i przetwoérstwa rzepaku,
jaki nastgpit po 2004 r., ma niskg samowystarczalnos¢ w zakresie produktéw
oleistych, w tym szczegdlnie niskg w zakresie $rut oleistych (ok. 42% w 2018 r.)
i olejéw roslinnych z innych stref klimatycznych (ok. 64%), w zwigzku z czym
pozostaje strukturalnym, trwatym ich importerem netto. Nadwyzki produkcji
w relacji do krajowego zuzycia wystepujg w Polsce w zakresie rzepaku (w latach
wysokich zbioréw), oleju i Sruty rzepakowej oraz margaryn. Polska jest ekspor-
terem netto tych produktdéw, przy czym w latach niskich zbioréw, powodowa-
nych gtdwnie niekorzystnymi warunkami pogodowymi, traci samowystarczal-
nosc i staje sie importerem netto nasion rzepaku, a w latach 2017-2018 stata
sie tez importerem netto oleju rzepakowego.

Tab. 2.4. Handel zagraniczny produktami oleistymi

Wyszczegdlnienie 2017 2018° 2017 2018° 2017 2018° 2017 2018°
Nasiona oleiste wtym: Oleje roslinne . wtym:
rzepak olej rzepakowy
Eksport [tys. t] 511,5 340,8 386,3 224,5 178,7 120,5 141,0 75,9
Import [tys. t] 866,9 1125,8 434,4 717,7 751,7 771,0 163,2 166,6
Saldo [tys. t] -355,4  -785,0 -48,1 -493,2 -573,0 -650,5 -22,2 -90,7
Eksport [mIn EUR] 234,9 172,8 161,8 95,7 159,9 107,6 118,2 60,8
Import [min EUR] 469,4 545,5 205,9 284,3 709,5 650,8 140,1 124,5
Saldo [mIn EUR] -234)5  -372,7 -44,1 -188,6 -549,6  -543,2 -21,9 -63,7
. . w tym: Produkty oleiste
Sruty oleiste sruta rzepakowa Margaryny ogoétem
Eksport [tys. t] 675,2 662,0 605,3 610,1 129,5 149,3 X
Import [tys. t] 2921,8 29275 35,8 32,5 100,5 98,9 X
Saldo [tys. t] -2246,7 -2265,5 569,5 577,6 29,0 50,4 X X
Eksport [mIn EUR] 143,0 145,0 122,5 130,7 145,9 170,8 683,7 596,2
Import [min EUR] 878,9 953,4 10,0 73,4 126,8 126,6 2184,6 2276,3
Saldo [mIn EUR] -735,9  -808,4 112,6 57,3 19,1 44,2 -1500,9 -1680,1

% dane wstepne
Zrédto: dane MF, obliczenia IERIGZ-PIB.

W 2018 r. wyniki handlu zagranicznego produktami oleistymi pogorszyty
sie w porownaniu z 2017 r. Deficyt handlowy pogtebit sie o 11,9% do
1680,1 min EUR, w wyniku spadku wptywow z eksportu produktow oleistych
012,8% do 596,2 mIin EUR, przy wzroscie wydatkow na ich import o 4,2% do
2276,3 min EUR (tab. 2.4). Saldo obrotéw handlowych rzepakiem i produktami

19



A

—

jego pierwotnego przetwadrstwa przeksztatcito sie z dodatniego w 2017 r. w wy-
sokosci 46,6 min EUR, w ujemne w 2018 r. w wysokosci 195,0 min EUR. Przy
nizszych ubiegtorocznych zbiorach, eksport rzepaku zmalat (o 41,9% do
224,5 tys. t), a jego import byt bardzo wysoki (wzrost o 65,2% do 717,7 tys. t).
Mniejszy byt tez eksport oleju rzepakowego (spadek o 46,2% do 75,9 tys. t), ze
wzgledu na utrzymujace sie wysokie zapotrzebowania na ten surowiec krajo-
wego sektora biopaliw, a takze ze wzgledu na wprowadzone zmiany w proce-
durach VAT, ktdére eliminujg fikcyjne przewozy wewngatrzwspdlnotowe (fikcyjne
transakcje w ostatnich latach znacznie zawyzaty obroty olejem rzepakowym).
Wysoki pozostat eksport sruty rzepakowe] (wzrost o 0,8% do 610,1 tys. t, stano-
wit 37% krajowej produkcji). Wzrdst wywdz margaryn (o 15,3% do 149,3 tys. t).
Jednoczesnie utrzymano wysoki import srut oleistych (2927,5 tys. t, wzrost
0 0,2%), ze wzgledu na dynamicznie rozwijajacy sie produkcje drobiarska, a tak-
ze rosngce ich zuzycie w sektorze energetycznym. Bardzo wysoki byt tez import
nasion oleistych (zaréwno rzepaku, jak i pozostatych nasion oleistych)
(1125,8 tys. t, wzrost 0 29,9%) i olejow roslinnych (m.in. ze wzgledu na spadek
ich cen) (771,0 tys. t, wzrost o 2,7%). Mniejszy byt tylko import margaryn
(98,9 tys. t, spadek 0 1,6%).

W 2018 r. nie zmienity sie kierunki geograficzne polskiego handlu produk-
tami oleistymi. Eksport produktéw oleistych byt nadal niemal wytgcznie ekspor-
tem wewnatrzunijnym. Najwiekszym odbiorcg rzepaku i sruty rzepakowej byty
Niemcy (odpowiednio 94% i 32% udziatu), oleju rzepakowego Czechy (62%
udziatu), a Niemcy zajmowaty drugg lokate (38%). Czechy, Wegry i Niemcy byty
tez kluczowymi odbiorcami margaryn (odpowiednio 20% i po 18% udziatu). Ry-
nek unijny pozostat tez duzym dostawcg produktéw oleistych na polski rynek.
Na rynku unijnym Polska nadal kupowata gtdwnie oleje roslinne, margaryny
i nasiona oleiste. Najwiekszym dostawca na polski rynek olejéw roslinnych byty
Niemcy (29% udziatu), Ukraina (25%) i Holandia (17%); nasion oleistych Ukraina
(16%), Czechy (15%), Rumunia (13%), Stowacja (12%) i Wegry (10%), a marga-
ryn Niemcy (39%), Holandia (31%) i Szwecja (11%). Sruty oleiste, w tym przede
wszystkim sojowe, byty importowane gtéwnie z Argentyny (42% udziatu), a na-
stepnie z Brazylii (18%) i Ukrainy (16%).

2.3.  Popyt na rzepak

Popyt na rzepak kreowany jest przez rynek krajowy i eksport. Na rynku
krajowym przy wieloletniej stabilizacji zapotrzebowania na rzepak (olej rzepa-
kowy) ze strony sektora spozywczego na poziomie ok. 1 min t (w zwigzku z wy-
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sokim nasyceniem rynku ttuszczami roslinnymi), wykreowano dynamicznie
rosngcy popyt na ten surowiec w sektorze biopaliw, z uwagi na polityke UE
promujgcg rozwoj energii odnawialnej i obligujgcg panstwa cztonkowskie do
wzrostu udziatu biokomponentéw i biopaliw w zuzyciu paliw ptynnych.

Wedtug szacunkdw IERIGZ-PIB w 2018 r. zuzycie rzepaku na cele spozyw-
cze nie zmienito sie w porédwnaniu z rokiem poprzednim i wyniosto 952,4 tys. t,
przy czym zmalato w bezposredniej konsumpcji w gospodarstwach domowych
(0 0,2% do 364,1 tys. t), przy wzroscie zuzycia w przetwdrstwie wtérnym
(00,1% do 588,3 tys. t) (tab. 2.5). Zuzycie rzepaku na cele przemystowe (gtéw-
nie w produkcji biopaliw) zwiekszyto sie 0 3,4% do 1904,7 tys. t. Eksport rzepa-
ku facznie z eksportem oleju rzepakowego w ekwiwalencie rzepaku zmniejszyt
sie 0 43,9% do 405,2 tys. t. Catkowite zuzycie rzepaku (zuzycie krajowe facznie
z eksportem) w 2018 r. wyniosto 3262,3 tys. t i byto 0 7,2% mniejsze niz przed
rokiem.

Tab. 2.5. Zuzycie rzepaku [tys. t]

Wyszczegdlnienie 2
2017 =100

Produkcja 2697,3 2183,4 80,9
Import® 823,0 1114,4 135,4
Zuzycie ogdtem 3516,5 3262,3 92,8
Zuzycie krajowe 2794,5 2857,1 102,2
na cele spozywcze 952,4 952,4 100,0
- w gospodarstwach domowych 364,8 364,1 99,8

- w przetwérstwie wtornym (HoReCa) 587,6 588,3 100,1

na cele przemystowe (produkcja biopaliw) 1842,1 1904,7 103,4
Eksport® 722,0 405,2 56,1

% dane wstepne
b . . . . .

tqcznie z importem/eksportem oleju rzepakowego w ekwiwalencie rzepaku
Zrédto: dane GUS, MF, obliczenia IERIGZ-PIB.

2.4.  Ryzyko produkcyjne i handlowe

Ryzyko produkcyjne i handlowe (cenowe) krajowych producentéw i prze-
tworcéw rzepaku wigze sie z duzg wrazliwoscig roslin oleistych na warunki
pogodowe (znacznie wiekszg niz w przypadku zbdz), w tym z duzym ryzykiem
wymarzania oraz spadkami plonéw powodowanych czestymi niedoborami
opaddéw wiosng, co skutkuje wahliwoscig zbioréw i cen, a w slad za tym zmien-
noscig optacalnosci produkgcji i przetworstwa rzepaku. Wigze sie takze z globali-
zacjg rynkéw rolnych i silnym wptywem zmian cen rzepaku na rynkach ze-
wnetrznych na zmiany jego cen na krajowym rynku. W 2018 r. mimo duzego
spadku krajowych zbiorow, ceny rzepaku wzrosty niewiele, z uwagi na niewiel-
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kie wzrosty jego cen na europejskim i globalnym rynku. Duze podmioty skupo-
we (kluczowe zaktady ttuszczowe, duze firmy handlowe) wyznaczajg cene sku-
pu rzepaku w oparciu o aktualne notowania rzepaku na francuskiej gietdzie
Matif Euronext (dodajac lub odejmujac tzw. premie, ktére sg zmienne i zalezg
od sytuacji panujacej na rynku w danym okresie) oraz aktualny kurs ztotego
wzgledem euro.

Jezeli chodzi o zarzadzanie ryzykiem produkcyjnym, to gtéwnym instru-
mentem dla plantatorow rzepaku pozostajg ubezpieczenia upraw rolnych, przy
rownoczesnym wdrazaniu nowoczesnych metod agrotechniki. Natomiast w ce-
lu zarzadzania ryzykiem handlowym, ktérego przejawem jest duza zmiennos$¢
cen, nalezatoby w przysztosci wprowadzac na krajowym rynku obroty gietdowe
rzepakiem w formie kontraktéw terminowych (futures) i opcji na te kontrakty.

Ewentualne wystgpienie Wielkiej Brytanii z UE na ,twardych warunkach”
nie bedzie miato wiekszego wptywu na ryzyko w obrotach handlowych rzepa-
kiem i produktami jego przerobu. Gtéwnym powodem tego jest maty udziat
Wielkiej Brytanii w strukturze towarowej eksportu. Jedynie w eksporcie marga-
ryn udziat Wielkiej Brytanii wynosi ok. 10%.
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3. RYNEK CUKRU

3.1. Uprawa burakow cukrowych i produkcja cukru

W 2017 r. regulacje rynku cukru w UE zostaty zreformowane, a gtdwnymi
elementami reformy byta likwidacja kwot produkcji cukru i izoglukozy oraz mi-
nimalnej ceny skupu burakéw cukrowych. Liberalizacja regulacji rynkowych
zmienifa warunki konkurencji w branzy, ktdra charakteryzuje sie oligopolistycz-
ng strukturg podmiotowa.

Wedtug danych zwigzkéw branzowych w 2018 r. koncerny cukrownicze
zakontraktowaty surowiec na powierzchni 239 tys. ha, tj. 0 3% wiecej niz przed
rokiem®. Warunki wegetacji byly niekorzystne, gdyz w okresie wiosenno-letnim
na duzym obszarze kraju wystgpita susza, ktéra negatywnie wptyneta na pro-
dukcje zbdz i rzepaku. Susza miata mniejszy wptyw na zbiory burakéw cukro-
wych i owocéw. W 2018 r. Sredni plon burakow cukrowych wynidst 59 t/ha i byt
0 13% nizszy niz przed rokiem. Wiekszy areat uprawy zrekompensowat spadek
plonéw i zbiory zmniejszyty sie 0 8,6% do 14,1 min t°. Kampania cukrownicza
przebiegata w korzystnych warunkach pogodowych, ktére determinowaty wy-
sokg jakos¢ surowca. Technologiczny plon cukru, ktéry uwzglednia plon korzeni
i polaryzacje wynidst 9,5 t/ha. Duza podaz i dobra jako$¢ surowca byty podsta-
wa duzej produkcji cukru (ok. 2200 tys. t) i uzysku melasy (ok. 485 tys. t).

Popyt na cukier w Polsce charakteryzuje sie niewielkg dynamika, ale wy-
stepujg duze réznice w jego strukturze. Produkcja cukru byta o 33,7% wieksza
od zuzycia krajowego i w konsekwencji konieczny byt duzy eksport, ktdry jest
istotng pozycjg w bilansie rynkowym (tab. 3.1). Duza produkcja w ostatnich
dwdch latach oraz spadek cen na rynku wewnetrznym byty gtdwnymi barierami
importu.

> Stowarzyszenie Technikéw Cukrownikéw, Zwiazek Producentéw Cukru w Polsce. Konferen-
cja techniczno-surowcowa — XXX Konferencja Pokampanijna. Warszawa, 21-23.02.2019.

® Wedtug GUS powierzchnia uprawy burakéw cukrowych w 2018 r. wyniosta 235 tys. ha i byta
0 2% mniejsza niz przed rokiem. Zbiory wyniosty 14,6 min t i byty o 7% mniejsze niz przed
rokiem. (GUS. (2018). Wynikowy szacunek gtéwnych ziemioptodéw rolnych i ogrodniczych
w 2018 roku, http://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/rolnictwo-lesnictwo/uprawy-rolne-i-
ogrodnicze/wynikowy-szacunek-glownych-ziemioplodow-rolnych-i-ogrodniczych-w-2018-
roku,5,17.html?pdf=1) (dostep: 22.02.2019).
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Tab. 3.1. Bilans cukru w Polsce [tys. t]
A 2018°
Wyszczegolnienie 2017 2017 = 100

Produkcja 2313 2200 95,1
Import 139 137 98,6
Eksport 738 850 115,2
Zuzycie krajowe 1680 1720 102,4

% dane wstepne
Zrédto: obliczenia IERIGZ-PIB, dane ZPC, STC, MF.

W 2018 r. struktura podmiotowa branzy cukrowniczej nie zmienita sie,
gdyz cukier produkowato 18 cukrowni, ktére funkcjonowaty w strukturach czte-
rech koncernéw cukrowniczych. W 2018 r. przemyst cukrowniczy prowadzit in-
tensywne dziatania inwestycyjne, ktorych celem byta ekspansja rynkowa.
W Porcie Gdanskim powstaje nowoczesny terminal przetadunkowo-wysytkowy
z zapleczem magazynowym oraz jedna z cukrowni zostata rozbudowana w celu
zwiekszenia potencjatu produkcyjnego. Liczba plantatorow burakow cukrowych
nie zmienita sie i wyniosta ok. 34 tys.

3.2. Handel zagraniczny cukrem i melasq

Polska branza cukrownicza dysponuje potencjatem produkcyjnym
(ok. 2,5 min t), ktory jest wiekszy od zapotrzebowania na rynku wewnetrznym
(ok. 1,7 mIn t). W konsekwencji duza cze$¢ produkcji jest przeznaczana na eks-
port. W handlu zagranicznym cukrem i melasg utrwality sie tendencje, ktore
odnotowano w okresie 2006-2017. W 2018 r. eksport cukru zwiekszyt sie
0 15,2% do rekordowego poziomu 850 tys. t i stanowit on 39% produkcji. Im-
port zmniejszyt sie 0 1,4% do 137 tys. t, a zdecydowata o tym duza podaz oraz
dtuga kampania cukrownicza 2017/2018. W rezultacie koncerny cukrownicze
nie importowaty cukru do rafinacji, ktorej rentownos¢ byta niska ze wzgledu na
niskie ceny na Swiatowym rynku. Udziat importu w zaopatrzeniu rynku we-
wnetrznego zmniejszyt sie do 8,6%. Niskie ceny na miedzynarodowym rynku
skutkowaty spadkiem cen transakcyjnych i wartosci obrotéw handlowych.
W 2018 r. wartos¢ eksportu zmniejszyta sie 0 12,3%, a importu o 29,1% (tab. 3.2).

Duza produkcja cukru w UE w sezonach 2017/2018 i 2018/2019 spowo-
dowata, ze w 2018 r. koncerny cukrownicze eksportowaty znaczace ilosci cukru
do krajéw trzecich (534 tys. t). W grupie tych krajow duzymi odbiorcami byty:
Izrael (92 tys. t), Egipt (80 tys. t), Sri Lanka (58 tys. t) i Gruzja (52 tys. t). Eksport
do UE wynidst 316 tys. t, w tym do Rumunii — 123 tys. t i Niemiec — 95 tys. t.
Import cukru byt realizowany gtdwnie z krajéw UE (130 tys. t), w tym z Niemiec
(58 tys. t) i Czech (25 tys. t).
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Tab. 3.2. Handel zagraniczny cukrem i melasa

T 2018°
Wyszczegolnienie 2017 2017 = 100
Cukier
Eksport [tys. t] 738 850 115,2
Import [tys. t] 139 137 98,6
Saldo [tys. t] 599 713 119,0
Eksport [min EUR] 333 292 87,7
Import [min EUR] 79 56 70,9
Saldo [mIn EUR] 254 236 92,9
Melasa
Eksport [tys. t] 312 253 81,1
Import [tys. t] 28 34 121,4
Saldo [tys. t] 284 219 77,1
Eksport [mIn EUR] 31 23 74,2
Import [mIn EUR] 3 4 133,3
Saldo [mIn EUR] 28 19 67,9

"Idane wstepne
Zrodfo: obliczenia IERiIGZ-PIB, dane MF.

W handlu zagranicznym melasg utrwality sie dotychczasowe tendencje,
gdyz eksport stanowit 52% produkcji. Import pomimo wzrostu o 21% ma nie-
wielkie znaczenie w zaopatrzeniu rynku krajowego (13%). Kierunki geograficzne
handlu zagranicznego nie zmienity sie w porédwnaniu z okresem 2006-2017.

3.3.  Popyt na cukier

Popyt na cukier jest generowany na rynku krajowym i rynkach zewnetrz-
nych. Na rynku krajowym popyt zgtaszajg gospodarstwa domowe, przemyst
spozywczy i inne dziaty gospodarki (przemyst chemiczny, farmaceutyczny
i pszczelarstwo). W dtugim okresie dynamika popytu na krajowym rynku jest
niewielka (0,3% rocznie), gdyz spadek konsumpcji w gospodarstwach domo-
wych jest rekompensowany rosngcym zuzyciem w przemysle spozywczym.
W 2018 r. w zwigzku z niskimi cenami detalicznymi cukru oraz duzg podazig
i bardzo niskimi cenami owocdw incydentalnie wzrosto spozycie cukru w go-
spodarstwach domowych o 2% do 515 tys. t. Gtéwnym powodem tego byto
wieksze domowe przetwdérstwo owocoéw i warzyw oraz wypiek ciast. Dynamika
zuzycia w przemysle spozywczym byfa wieksza (o 2,7%) i wyniosto ono
1130 tys. t (tab. 3.3). Wzrost zapotrzebowania na cukier odnotowano w wiek-
szosci branz przemystu spozywczego z wyjatkiem produkcji cukierkéw, ktére sg
w duzej czesci wytwarzane z syropu skrobiowego.
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Tab. 3.3. Zuzycie cukru w Polsce

P 2018°
Wyszczegdlnienie 2017 2017 = 100
Zuzycie ogétem [tys. t] 1680 1720 102,4
Gospodarstwa domowe [tys. t] 505 515 102,0
Przemyst spozyweczy [tys. t] 1100 1130 102,7
Inne dziaty gospodarki [tys. t] 75 75 100,0
Produkcja stodzonych artykutéw spozywczych
Marmolada i dzemy [tys. t] 122 125 102,5
Czekolada [tys. t] 245 250 102,0
Wyroby czekoladowane [tys. t] 215 220 102,3
Cukierki [tys. t] 67 65 97,0
Pieczywo cukiernicze i wyroby ciastkarskie [tys. t] 525 540 102,9
Stodzone napoje bezalkoholowe [mIn hl] 35 36 102,9

% szacunek na podstawie danych o produkcji w duzych i $rednich przedsiebiorstwach przemy-
stu spozywczego
Zrédfto: obliczenia IERIGZ-PIB, niepublikowane dane GUS.

3.4. Ryzyko produkcyjne i handlowe

Reforma regulacji rynku cukru w UE, ktérej elementem byta likwidacja
kwot produkcyjnych, zasadniczo zmienita uwarunkowania rynkowe i warunki
konkurenciji. Z jednej strony koncerny cukrownicze mogty zwiekszy¢ produkcje,
a tym samym lepiej wykorzysta¢ zasoby kapitatu i pracy. Z drugiej strony duzy
wzrost produkcji skutkowat wiekszg integracjg rynku krajowego z rynkiem swia-
towym, gdyz produkcja byta znacznie wieksza niz popyt krajowy. Konsekwencja
liberalizacji regulacji rynkowych i silnej integracji z rynkiem miedzynarodowym
byt wzrost ryzyka produkcyjnego i handlowego, gdyz ceny krajowe byty silnie
skorelowane z cenami swiatowymi. W 2018 r. gteboki spadek cen swiatowych
warunkowat spadek cen zbytu w kraju i cen eksportowych. W rezultacie zna-
czgco zmniejszyly sie zyski i rentownos¢ przemystu cukrowniczego. Wdrozenie
elektronicznej platformy sprzedazowej w formie kontraktéw futures stwarza
mozliwos¢ zarzgdzania ryzykiem. Uwarunkowania rynkowe w 2018 r. potwier-
dzajg te teze. Cukier jest masowym produktem homogenicznym i predestyno-
wanym do obrotéw handlowych na Platformie Zywnosciowej. Struktura pod-
miotowa branzy i nowoczesne zaplecze magazynowe stanowig solidng podsta-
we do rozwoju takiej formy wymiany handlowej. Analogicznie struktura popy-
tu, ktéra w duzej czesci jest generowana przez podmioty gospodarcze poszuku-
jace duzych partii cukru o wystandaryzowanych parametrach jakosciowych.
Obecnie podmioty branzy wdrozyty efektywng dystrybucje w formule B2B, ale
duze obroty gietdowe w formule futures umozliwiajg zarzadzanie ryzykiem
handlowym oraz redukcje kosztéw transakcyjnych.
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Drugi rodzaj ryzyka w branzy cukrowniczej jest typowy dla catej produkgcji
roslinnej, ktéra jest determinowana warunkami pogodowymi w okresie wege-
tacji. Duza zmienno$¢ warunkéw atmosferycznych skutkuje duzymi zmianami
wolumenu produkcji i cen. Przemyst cukrowniczy poprzez aktywne dziatania
handlowe na Platformie Zywnosciowej moze w pewnym zakresie zarzadzacé tak-
ze ryzykiem produkcyjnym poprzez dostosowanie kontraktacji surowca do
zmian cen w kontraktach futures.

Ewentualne wystgpienie Wielkiej Brytanii z UE na ,twardych warunkach”
nie bedzie miato wiekszego wptywu na ryzyko w obrotach handlowych cukrem.
Gtownym powodem tego jest maty udziat Wielkiej Brytanii w strukturze towa-
rowej eksportu i importu. Wielka Brytania jest duzym odbiorcg polskiej melasy
(ok. 59 tys. t), a jej udziat w eksporcie w 2018 r. wynidst ok. 20%. Melasa jest
produktem przewidzianym do obrotéw handlowych na Platformie Zywnoscio-
wej w dalszej kolejnosci ze wzgledu na trudnosci z magazynowaniem i transpor-
tem oraz zapewnieniem wystandaryzowanych parametrow jakosciowych.
Ponadto jest ona produktem ubocznym produkcji cukru i wartos¢ eksportu jest
niewielka. W zwigzku z tym wptyw ewentualnego Brexitu na ryzyko handlowe
bedzie relatywnie niewielki.
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4. RYNEK OWOCOW, WARZYW | ICH PRZETWOROW

4.1. Zbiory owocow i warzyw

W 2017 r. w wyniku uszkodzen pagkoéw i ich zawigzkéw spowodowanych
wiosennymi przymrozkami, zbiory owocéw byty mniejsze niz w 2016 r. o 32%
i wyniosty 3151 tys. t. Produkcja jabtek spadta réwniez o 32% do 2441 tys. t.
W poprzednich dziesieciu latach mniejsza byta produkcja owocéw jedynie
w 2007 (1,7 min t) i w 2010 r. (2,7 min t). W 2018 r. zbiory owocow byty rekor-
dowo wysokie i wyniosty 5,1 min t. Nienotowany dotychczas poziom 4 min t
osiggneta produkcja jabtek (wedtug WAPA zbiory wyniosty 4,5 min t). Rekordo-
wo wysokie plony owocéw byty wynikiem wzmozonej aktywnosci fizjologicznej
roslin sadowniczych po stabym owocowaniu w 2017 r. oraz korzystnych warun-
kéw do kwitnienia, zapylania oraz zawigzywania owocow w okresie wiosennym.

Tab. 4.1. Zbiory owocow i warzyw w Polsce [tys. t]

Wyszczegdlnienie 2016 2017 2018
OWOCE OGOtEM 4643,7 3151,1 5100,0
Owoce z drzew, w tym: 4070,2 2660,6 4500,0
Jabtka 3604,2 2441,4 4000,0
Sliwki 109,5 58,4 121,0
Wisnie 194,8 71,6 200,0
Czeresnie 53,8 19,7 60,0
Owoce jagodowe, w tym: 573,5 490,4 600,0
Truskawki 197,0 177,9 196,0
Maliny 129,1 104,5 116,0
Porzeczki 166,1 128,8 165,0
WARZYWA OGOLEM 5610,2 5704,8 5270,0
Warzywa gruntowe, w tym: 4547,3 4583,3 4100,0
Kapusta 1017,7 1010,5 900,0
Cebula 651,3 667,4 565,0
Marchew 822,0 827,1 730,0
Buraki 341,1 336,4 300,0
Ogorki 261,2 249,1 245,0
Pomidory 260,4 254,5 253,0
Warzywa spod oston, w tym: 1062,9 1121,5 1170,0°
Pieczarki’ 320,0 325,0 330,0

”’ dane nieostateczne, b szacunek IERIGZ-PIB
Zrédto: dane GUS.

Zbiory warzyw gruntowych w 2017 r. byty natomiast nieznacznie (o 0,8%)
wieksze niz w 2016 r. i wyniosty 4583 tys. t. W 2018 r. produkcja, w wyniku let-
niej suszy spadfa w poréwnaniu do poprzedniego roku o 11% do 4,1 min t.
W ostatnich dziesieciu latach mniejsze byty zbiory warzyw gruntowych tylko
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w 2013 r. i 2015 r. (odpowiednio 4,0 3,8 min t). W 2017 i 2018 r. utrzymata sie
tendencja wzrostowa produkcji warzyw uprawianych pod ostonami (gtéwnie
pomidordw i ogorkéw). W 2017 r. produkcja wyniosta 1122 tys. t, a w 2018 r.
szacowana jest przez IERIGZ-PIB na 1170 tys. t. Wzrost powierzchni i plonéw
powoduje réwniez zwiekszanie zbiorow pieczarek. Szacuje sie, ze w 2017 r.
produkcja wyniosta ok. 325 tys. t, a w 2018 r. ok. 330 tys. t, wobec przecietnie
303 tys. t w latach 2012-2016.

4.2. Produkcja przetworow owocowych i warzywnych

Spadek zbiorow i dostaw do przetworstwa spowodowat zmniejszenie
w 2017 r. w relacji do roku poprzedniego o 23% do 889 tys. t fgcznej produkcji
przetworédw owocowych. W poréwnaniu z przecietng z lat 2012-2016 produkcja
spadfa o 29%. W wyniku rekordowej podazy owocow produkcja przetworow
owocowych w 2018 r. osiggneta nienotowany dotychczas poziom 1,25-1,26 min t
(ocena na podstawie wstepnych wynikdéw produkcyjnych w firmach srednich
i duzych). Decydujacy byt wzrost produkcji zageszczonych sokdw owocowych —
gtéwnie koncentratu soku jabtkowego. Wedtug ocen IERiIGZ-PIB opartych o in-
formacje Krajowej Unii Producentéw Sokéw, produkcja zageszczonego soku
jabtkowego w sezonie 2018/19 osiggnie nienotowany dotychczas poziom
ok. 400 tys. t (w tym z surowca krajowego ok. 380 tys. t), wobec 175 tys. t
w sezonie poprzednim.

Tab. 4.2. Produkcja przetworéw owocowych i warzywnych [tys. t]

Wyszczegdlnienie 2016 2017 2018°

PRZETWORY OWOCOWE 1154,7 889,0 1260,0
Soki zageszczone 422,5 217,0 520,0
w tym: sok jabtkowy® 345,4 163,3 405,0
Marmolady, przeciery, dzemy 117,4 140,8 150,0
Mrozonki 4494 376,2 420,0
Pozostate przetwory 165,4 155,0 170,0
PRZETWORY WARZYWNE 1311,7 1377,4 1230,0
Konserwy 170,0 175,0 180,0
Marynaty 151,5 160,0 125,0
Przetwory pomidorowe® 177,3 177,6 180,0
Mrozonki 706,3 749,8 640,0
Pozostate przetworyd 106,6 115,0 105,0
Soki pitne, nektary i napoje 1771,6 1880,2 1900,0

% szacunek na podstawie danych z przedsiebiorstw $rednich i duzych, ® dane dotyczqce pro-
dukcji zageszczonego soku jabtkowego (oraz pozostafych sokow zageszczonych) podawane
przez GUS rézniq sie od informacji uzyskanych od ich producentéw, © koncentrat, keczup
i sosy, 9 susze, kapusta kwaszona, gotowe dania mrozone

Zrédto: na podstawie danych GUS.
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W wyniku relatywnie duzych zbiorow warzyw gruntowych produkcja
przetworéw warzywnych w 2017 r. byfta wieksza niz w roku poprzednim o 5%
i osiggneta rekordowy poziom 1377 tys. t. Wysoka byta produkcja ze zbiordw
2017 r., ale tez ze stosunkowo dobrych zbioréw z 2016 r. W 2018 r. produkcja
przetworéw warzywnych spadta do ok. 1,23 min t, ale nadal byta wieksza od
Sredniej z lat 2012-2016 o ok. 3%. W drugiej potowie 2018 r. produkcja prze-
twordéw byfa mniejsza niz w Il potowie 2017 r. o 14%, a w | potowie wieksza
w poréwnaniu z | potowg 2017 r. 0 6%.

4.3. Handel zagraniczny owocami, warzywami i ich przetworami

W 2017 r. eksport owocow swiezych wynidst 1291 tys. t i byt tylko 0 5,5%
mniejszy niz w roku poprzednim (tab. 4.3). Gteboko obnizyt sie eksport wszyst-
kich owocow sezonowych, natomiast eksport jabtek spadt zaledwie o 5%. Eks-
port tych owocow realizowany jest gtownie w | potowie poszczegdlnych lat,
tj. w drugiej potowie sezonéw. W 2018 r. eksport owocdw, z powodu niskiego
poziomu sprzedazy jabtek ze zbioréw roku poprzedniego, zmniejszyt sie w po-
rownaniu z rokiem poprzednim o 17% do 1068 tys. t. W | potowie 2018 r. eks-
port owocow byt mniejszy w poréwnaniu z | potowg 2017 r. az 0 36%, a w Il po-
towie 2018 r. byt wiekszy w relacji do analogicznego okresu roku poprzedniego
026%. Przewiduje sie, ze w sezonie 2018/19 eksport jabtek wyniesie
1,1-1,2 min t, wobec 700 tys. t w sezonie poprzednim.

Eksport przetworéw owocowych w 2017 r. wynidst 981 tys. t i byt mniej-
szy niz w roku poprzednim o 2%. O niewielkim spadku eksportu zadecydowat
wysoki jego poziom w | potowie roku. W 2018 r. eksport byt wiekszy niz
w 2017 r. 0 5% i wynidst 1033 tys. t. Decydujacy byt wzrost sprzedazy w Il po-
towie roku. Przewiduje sie, ze w sezonie 2018/19 eksport zageszczonego soku
jabtkowego wyniesie 350 tys. t, wobec 185 tys. t w sezonie poprzednim. W wy-
niku relatywnie wysokich cen eksportowych w | potowie roku wptywy z ekspor-
tu przetworow w 2018 r. zwiekszyty sie bardziej niz jego wolumen, a mniej od
ilosci eksportu spadty wptywy z eksportu owocéw swiezych.

Dominacja w imporcie owocéw produktdéw innych stref klimatycznych
(ponad 80% wolumenu i wartosci przywozu) powoduje, ze tgczny import w ma-
tym stopniu powigzany byt z poziomem produkcji owocow w Polsce. O zwiek-
szeniu wolumenu importu owocéw w 2017 r. w relacji do roku poprzedniego
zadecydowat wzrost przywozu niemal wszystkich owocow potudniowych. Na-
tomiast istotny wzrost przywozu przetwordw spowodowany byt zwiekszeniem
importu zageszczonego soku jabtkowego i owocéw mrozonych. W imporcie
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przetworédw produkty wytwarzane z owocdw strefy umiarkowanej stanowity
ok. 35%. W 2018 r. zmniejszyt sie wolumen importu owocow potudniowych,
a zatem i przywdz owocoédw ogdotem. Mniejszy przywdz zageszczonego soku jabt-
kowego wptynat na niewielki spadek importu przetworow owocowych. Prze-
cietne ceny importowe produktéw innych stref klimatycznych byty w 2018 r.
wyzsze niz w roku poprzednim, a tgczna wielko$¢ przywozu owocéw i ich prze-
twordw byta nieznacznie wieksza (o 0,4%) niz w 2017 r. Ujemne saldo handlu
owocami i ich przetworami w 2018 r. wyniosto ok. 328 mIn EUR, wobec
394 min EUR w roku poprzednim.

Tab. 4.3. Handel zagraniczny owocami, warzywami i ich przetworami

oy s 2016 2017 2018°

Wyszczegdlnienie —_————— S —

tys. t min EUR tys. t min EUR tys. t min EUR

OWOCE SWIEZE
Eksport 1366,3 592,3 1291,4 624,5 1068,4 600,3
Import 1503,5 1282,5 1741,9 1539,6 1608,6 1543,0
Saldo -137,2 -690,2 -450,5 -915,1 -540,2 -942,7
WARZYWA SWIEZE
Eksport 474,4 268,2 491,6 259,1 488,4 283,6
Import 544,9 514,6 556,9 599,2 595,7 610,4
Saldo -70,5 -246,4 -65,3 -340,1 -107,3 -326,8
PIECZARKI | ICH PRZETWORY
Eksport 318,4 441,4 316,3 450,3 323,7 470,6
Import 6,7 8,1 6,1 8,9 6,2 9,4
Saldo 311,7 433,3 310,2 441,4 317,5 461,2
PRZETWORY OWOCOWE
Eksport 1001,2 1235,6 981,3 1241,4 1032,5 1341,6
Import 389,7 613,2 470,0 720,2 457,9 726,5
Saldo 611,5 622,4 511,3 521,2 574,6 615,1
PRZETWORY WARZYWNE
Eksport 672,1 494,6 712,4 521,2 722,6 580,3
Import 263,9 271,8 276,5 276,6 295,4 291,7
Saldo 408,2 222,8 435,9 244,6 427,2 288,6
OGOLEM

Eksport X 3032,1 X 3096,5 X 3276,4
Import X 2690,2 X 3144,5 X 3181,0
Saldo X 341,9 X -48,0 X 95,4

92018 r. — dane wstepne
Zrédto: na podstawie danych MF.

W 2017 r. eksport warzyw (w wyniku dobrych zbioréw w 2016 i 2017 r.)
byt wiekszy niz w roku poprzednim o ok. 4% i wynidst 492 tys. t. W 2018 r. eks-
port byt nieznacznie mniejszy niz w roku poprzednim (o 0,7%). Decydujacy byt
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relatywnie maty poziom sprzedazy w | potowie roku. W Il potowie 2018 r. eks-
port byt natomiast wiekszy niz w Il potowie 2017 r. Wzrost sprzedazy byt wyni-
kiem bardzo duzego zapotrzebowania na warzywa (gtéwnie cebule) na rynku
europejskim. Ceny oferowane przez odbiorcéw zagranicznych byty wyzsze od
ofert odbiorcow krajowych. W 2017 r. wiekszy niz w roku poprzednim byt eks-
port przetworéw warzywnych, gtdwnie warzyw mrozonych. W 2018 r. zagra-
niczna sprzedaz przetworow przekraczata poziom z 2017 r. o ok. 1% i wyniosta
723 tys. t.

W 2017 r. zaréwno import warzyw, jak i przetworéw warzywnych byt
wiekszy niz w 2016 r. i wynidst odpowiednio 557 i 277 tys. t. W 2018 r. import
warzyw swiezych wynidst 596 tys. t (wzrost o 7% w stosunku do roku poprzed-
niego), a przetworéw warzywnych 295 tys. t (wzrost réwniez o 7%). Utrzymata
sie tendencja wzrostowa przywozu pomidorow, ogorkow i papryki. Wiekszy byt
takze przywodz cebuli i warzyw kapustnych (dotyczyto to zaréwno |, jak Il pétro-
cza). W grupie przetworow wzrdst przywdz wszystkich ich grup (poza warzy-
wami suszonymi).

Ceny eksportowe warzyw i ich przetworow w 2018 r. byty wyzsze niz
w roku poprzednim (dotyczyto to gtdwnie Il pdtrocza), stad wieksze byty wpty-
wy z eksportu warzyw, a wartosc eksportu przetworéw wzrosta bardziej niz wo-
lumen sprzedazy. Natomiast spadek cen wptynat na mniejszy niz wolumenu
wzrost wartosci przywozu produktow tej grupy towarowej. Ujemne saldo obro-
tow handlu zagranicznego warzywami i ich przetworami w 2018 r. wyniosto
38 min EUR, wobec 96 min EUR w roku poprzednim i 24 min EUR w 2016 .

4.4. Spozycie w gospodarstwach domowych

W 2017 r. spozycie owocow w gospodarstwach domowych wyniosto
41,6 kg/osobe i byto mniejsze niz w roku poprzednim o 1%. Z powodu niskich
zbiorow w kraju spadta konsumpcja wszystkich owocow strefy umiarkowanej,
ale wzrosto spozycie wiekszo$ci owocéw potudniowych (gtéwnie banandw). Nie
zmienifa sie konsumpcja przetwordw owocowych. Szacuje sie (na podstawie
danych GUS z 3 kwartatéw), ze w 2018 r. konsumpcja owocéw swiezych prze-
kroczyta 43 kg, a decydujacy byt wzrost spozycia owocéw pochodzacych z pro-
dukcji krajowej. Zwiekszyta sie rowniez konsumpcja przetwordw owocowych.
W 2017 r. spozycie warzyw swiezych obnizyto sie w relacji do 2016 r. o 2% do
47,6 kg/osobe. Byt to gtdwnie wynik wysokich cen spowodowanych relatywnie
mata podazg warzyw dobrej jakosci. W 2018 r. w wyniku mniejszych zbioréw
i wzrostu cen spozycie byto nizsze niz w 2017 r. o kolejne 2% i wyniosto
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46,5 kg/osobe. Spadta tez konsumpcja przetworow warzywnych (poza warzy-
wami mrozonymi). Konsumpcja warzyw w Polsce charakteryzuje sie statg ten-
dencja spadkowa.

Tab. 4.4. Przecietne roczne spozycie owocOow i warzyw oraz ich przetworow
w gospodarstwach domowych ogétem [kg/os.]

Wyszczegdlnienie 2016 2017 2018°

Owoce $wieze i chtodzone, w tym: 41,88 41,64 43,0
- jabtka 12,96 12,00 12,5

- owoce pestkowe 4,44 3,96 4,5

- jagodowe 5,16 4,92 5,5

- cytrusowe 8,16 8,04 8,0

- banany 6,84 7,92 8,0
Przetwory owocowe 0,72 0,72 0,8
Owoce mrozone 0,12 0,12 0,1
Warzywa i grzyby swieze i chtodzone, w tym: 48,60 47,64 46,5
- kapusta 5,28 5,04 4,7

- kalafiorowate 1,80 1,92 1,9

- pomidory 9,96 9,60 9,7

- ogorki 6,36 5,88 5,8

- marchew 5,88 6,00 5,5

- cebula 5,40 5,40 5,2
Warzywa i grzyby mrozone 1,92 1,92 1,9
Przetwory warzywne i grzybowe 8,52 8,64 8,5

% szacunek na podstawie danych z 3 kwartatéw
Zrédto: obliczenia wtasne na podstawie danych GUS.

4.5. Rozdysponowanie podazy owocow i warzyw w sezonach 2017/18
i2018/19

W sezonie 2017/18 udziat spozycia w rozdysponowaniu podazy owocow
byt wiekszy niz w sezonie poprzednim i wyniost ok. 32%. Dostawy do przetwor-
stwa stanowity niemal 49%, a eksport 19%. W latach matych zbioréow w rozdy-
sponowaniu podazy wzrasta udziat spozycia, a wynika to z relatywnie wysokich
cen oferowanych producentom za owoce kierowane do konsumpcji bezpo-
Sredniej. Zdecydowanie nizsze sg ceny skupu w zaktadach przetwodrczych, ale
takze w skupie na eksport. Ocenia sie, ze w sezonie 2018/19 udziat spozycia
w rozdysponowaniu podazy owocéw wyniost ok. 26%, eksportu 20%, a prze-
tworstwa 54%. W latach wysokich zbiorow przetwodrstwo zagospodarowuje
owoce, ktére nie znajdujg zbytu na rynku produktéow deserowych. W sezonie
2018/19 udziat przetwdrstwa w zagospodarowaniu krajowej podazy jabtek
ocenia sie na 62%, wobec 49% w sezonie poprzednim. Mniejsze niz w odniesie-
niu do owocoéw, sg zmiany w strukturze rozdysponowania podazy warzyw.
W sezonie 2017/18 udziat spozycia w podazy warzyw wyniost 43%, a w sezonie
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2018/19 ok. 44%. Udziat dostaw do przetwdrstwa zmniejszyt sie z 46% do 44%,
a eksportu pozostat na poziomie ok. 11%.

Tab. 4.5. Rozdysponowanie produkcji owocow i warzyw [tys. t]

Wyszczegdlnienie 2016/17 2017/18 2018/19°
prognoza
OWOCE
1. Zbiory 4635 3151 5100
2. Import 1584 1729 1580
3. Podaz (1+2) 6219 4880 6650
4. Spozycie w gospodarstwach domowych 1630 1600 1680
5. Przetwérstwo 3100 2400 3520
6. Eksport 1398 948 1300
Razem rozchody (4+5+6) 6128 4948 6500
WARZYWA®

1. Zbiory 5610 5705 5270
2. Import 543 582 630
3. Podaz (1+2) 6153 6287 5900
4. Spozycie w gospodarstwach domowych 1860 1840 1800
5. Przetwdrstwo 1950 2000 1800
6. Eksport 502 466 450
Razem rozchody (4+5+6) 4312 4306 4050

“ szacunek i prognoza IERiGZ-PIB, ® bez pieczarek
Zrédto: obliczenia IERIGZ-PIB na podstawie danych GUS i MF.

4.6. Ryzyko produkcyjne i handlowe

Plony i zbiory produktéw ogrodniczych w Polsce, ale takze w krajach
o wysokim poziomie infrastruktury technicznej, charakteryzujg sie bardzo silng
zmiennoscig, wynikajacg z uwarunkowan atmosferycznych. Stad duza jest
zmiennos$¢ podazy, a takze cen tych produktdw oraz produkcji przetworéw
owocowych i warzywnych, zwtaszcza produktow potprzetworzonych, w tym
zageszczonego soku jabtkowego. Zmiennos$é podazy i cen na rynku ogrodniczym
w Polsce, gtownie na rynku owocdéw, wyraznie widoczna byta w sezonach
2017/18 i 2018/19. Zmiany klimatyczne w Swiecie powodowa¢ mogg nasilenie
zmiennosci podazy produktéw rolnych, w tym ogrodniczych.

Mozliwosci zbytu i poziom uzyskiwanych cen w poszczegdlnych sezonach
w odniesieniu do produktéw o duzym udziale eksportu w ich zagospodarowa-
niu (zageszczone soki, jabtka czy owoce i warzywa mrozone) zalezg w duzym
stopniu od poziomu podazy w krajach konkurentach Polski na rynku Swiato-
wym. Strukturalnym zagrozeniem w perspektywie Sredniookresowej jest wzrost
produkgcji i podazy na rynek swiatowy w krajach o relatywnie niskich kosztach
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produkcji (gtownie w krajach WNP). Dotyczy to przede wszystkim jabtek i za-
geszczonego soku jabtkowego. Ponadto w krajach rozwinietych gospodarczo
zmniejsza sie zapotrzebowanie na soki zageszczone z powodu rosngcego spozy-
cia sokow bezposrednio ttoczonych z owocéw.

Ryzyko handlowe sprowadza sie przede wszystkim do koniecznosci ofe-
rowania produktéw scisle odpowiadajgcych wymogom rynkdw zbytu — odpo-
wiednie odmiany (gtdwnie jabtek), kwasowos¢ zageszczonego soku jabtkowego,
zawarto$¢ w produktach pozostatosci srodkdow ochrony roslin. Oferowanie pro-
duktéw niezgodnych z wymogami rynkéw zbytu oznacza¢ moze brak mozliwo-
$ci ich sprzedazy. Szanse wzrostu sprzedazy (gtéwnie przetwordw, w tym za-
geszczonego soku jabtkowego) moga by¢ ograniczone w wyniku spodziewanego
spowolnienia gospodarczego w Niemczech i innych krajach Europy Zachodnie;.
Duzym ryzykiem obcigzony jest handel z Rosjg, ale tez z powigzanymi z tym kra-
jem unig celna: Biatorusig i Kazachstanem. Mate jest natomiast ryzyko wpro-
wadzenia dodatkowych obcigzen celnych i pozataryfowych przez pozostate kra-
je —odbiorcow polskich produktéow ogrodniczych.

Najmniejsze jest ryzyko produkcyjne i handlowe w odniesieniu do piecza-
rek. Jednakze przy braku liczagcych sie konkurentéw Polski w swiecie, czynni-
kiem ograniczajgcym dynamiczny rozwdj eksportu tych produktéw moze by¢
rosngce nasycenie rynkow zbytu. Dotyczy¢ to moze takze rynku krajowego.

Wszystkie produkty oferowane na Platformie muszg spetnia¢ wymogi do-
tyczgce zawartosci substancji skazajgcych. W odniesieniu do zageszczonego so-
ku jabtkowego trzeba liczy¢ sie z mozliwoscig obnizenia zapotrzebowania na
rynku swiatowym w latach duzej produkcji w innych krajach, gtéwnie w Chinach
i Ukrainie. Liczy¢ sie nalezy z trudnosciami sprzedazy odmian jabtek, na ktére
zapotrzebowanie na rynkach zbytu nie jest znaczace. Dotyczy to gtdwnie od-
miany Idared, dominujgcej w produkcji jabtek w Polsce. Duze jest zapotrzebo-
wanie na te odmiane gtéwnie na rynku wschodnim.

»Twarde” wyjscie Wielkiej Brytanii z UE najwiekszy wptyw miatoby na
rozmiary i wartos¢ eksportu pieczarek. W 2017 r. udziat Wielkiej Brytanii w war-
tosci polskiego eksportu pieczarek i ich przetworéw wynosit 17%, a w 2018 r. az
20%. Relatywnie duzy jest takze udziat Wielkiej Brytanii w eksporcie zageszczo-
nego soku jabtkowego — 13% w 2017 r. i 10% w 2018 r. W wartosci eksportu
jabtek udziat tego kraju wynosit 2%. W tgcznej wartosci eksportu owocéw, wa-
rzyw, pieczarek i ich przetwordw eksport do Wielkiej Brytanii stanowit 10% za-
rowno w 2017, jak i w 2018 r.
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5. RYNEK MLEKA | PRODUKTOW MLECZNYCH

5.1.  Produkcja mleka i produktow mlecznych

W 2018 r. na polskim rynku mleka i produktéw mlecznych utrwality sie
tendencje obserwowane w okresie 2006-2017. Produkcja mleka surowego
zwiekszyta sie o0 3,5% do 14,2 mIn t oraz wzrosta jej towarowos¢. Gtéwnym
powodem wzrostu produkcji byt duzy popyt na surowiec w przemysle mleczar-
skim. W reakcji na duze zapotrzebowanie na mleko i wysokie ceny skupu
gospodarstwa rolne drugi rok z rzedu zwiekszyty pogtowie kréw (o 3,2%), a po-
prawa efektywnosci produkcji skutkowata wzrostem mlecznosci do (5880 kg).
Dostawy mleka surowego do przemystu mleczarskiego wzrosty o 2,5% do
11,9 min t i stanowity one ok. 84% produkcji. W tym samym czasie zmniejszyto
sie zuzycie mleka w gospodarstwach rolnych na samozaopatrzenie oraz sprze-
daz bezposrednia.

Rosngce dostawy surowca skutkowaty wzrostem produkcji produktow
mlecznych, w tym takze produktéw rekomendowanych do obrotéw handlo-
wych na Platformie Zywnosciowej. Na podstawie wynikéw produkcyjnych
w duzych i $rednich przedsiebiorstwach IERIGZ-PIB szacuje, ze w 2018 r. pro-
dukcja mleka odttuszczonego w proszku zwiekszyta sie o 13,6% do 175 tys. t,
masta 82% tt. o 10,8% do 205 tys. t oraz seréw podpuszczkowych dojrzewaja-
cych o 5% do 355 tys. t (tab. 5.1). Wzrostowe tendencje w produkcji serowar-
skiej skutkujg duzym uzyskiem i przetworstwem serwatki. Szacuje sie, ze pro-
dukcja serwatki w proszku zwiekszyta sie do ok. 350 tys. t.

Tab. 5.1. Bilans mleka w Polsce [tys. t]

T 2018°
Wyszczegodlnienie 2017 2017 = 100

Produkcja mleka surowego 13721 14 200 103,5
Import w ekwiwalencie mleka surowego 1820 1935 106,3
Eksport w ekwiwalencie mleka surowego 4205 4615 109,8
Zuzycie krajowe 11336 11420 100,7
Rozdysponowanie produkcji mleka surowego

w tym: skup mleka 11648 11938 102,5

sprzedaz bezposrednia 340 310 96,9

spozycie w gospodarstwach domowych 1160 1130 97,4
Produkcja wybranych produktéw mlecznych

mleko ptynne przetworzone 3519 3530 100,3

mleko odttuszczone w proszku 154 175 113,6

masto 82% tt. 185 205 110,8

sery podpuszczkowe dojrzewajgce 338 355 105,0

serwatka w proszku 289 350 121,1

% dane wstepne
Zrédto: obliczenia IERIGZ-PIB, dane GUS, MF.
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Analiza bilansu rynkowego potwierdzita, ze produkcja mleka surowego
jest o ok. 20% wieksza od zuzycia krajowego i konieczny jest duzy eksport.
Nadwyzka podazy nad popytem oraz rosngca produkcja trwatych produktow
mlecznych wskazuje, ze wymiana handlowa na zorganizowanej platformie
sprzedazowej moze przyczyni¢ sie do poprawy efektywnosci dystrybucji i re-
dukcji kosztéw transakcyjnych oraz moze by¢ instrumentem zarzadzania ryzy-
kiem w przemysle mleczarskim.

5.2.  Handel zagraniczny produktami mlecznymi

Polska produkuje wiecej mleka surowego, ktére jest nastepnie przetwa-
rzane na produkty mleczarskie, niz wynosi popyt na rynku wewnetrznym.
W 2018 r. eksport produktdw mlecznych wyrazony w ekwiwalencie mleka su-
rowego zwiekszyt sie 0 9,8% do 4,6 min t, a import wzrdst 0 6,3% do 1,9 min t.
Dodatnie saldo wymiany zwiekszyto sie 0 12,4% do 2,7 min t. Spadek cen na
miedzynarodowym rynku spowodowat, ze dynamika wartosci eksportu byta
mniejsza i wyniosta 2,8%. Wartos¢ przywozu utrzymata sie na niezmienionym
poziomie ok. 1 mld EUR.

Handel zagraniczny ma duze znaczenie w bilansie rynkowym, gdyz eks-
port stanowit 38,7% dostaw surowca do przemystu mleczarskiego. Udziat im-
portu w zaopatrzeniu rynku systematycznie rosnie i w 2018 r. wzrdst do 16,7%.
Handel zagraniczny branzy mleczarskiej charakteryzuje sie coraz wiekszg inten-
sywnoscig wewnatrzgateziowa, gdyz jest ona zaréwno duzym eksporterem, jak
i importerem. Przedmiotem eksportu sg przede wszystkim produkty mleczne.
Import obejmuje finalne produkty konsumpcyjne oraz pétprodukty do wtoérne-
go przetworstwa. W poétnocno-wschodnich regionach kraju zaktady importujg
duzo mleka i Smietany do przetwérstwa, co potwierdza duze zapotrzebowanie
na surowiec w krajowym przemysle mleczarskim.

W strukturze geograficznej eksportu nie odnotowano wiekszych zmian,
gdyz gtéwnym rynkiem zbytu pozostajg kraje UE (ok. 80%). W grupie krajéw
cztonkowskich najwiekszymi odbiorcami byty: Niemcy, Czechy, Holandia, Wiel-
ka Brytania i Wiochy. Duze ilosci mleka odttuszczonego w proszku i proszku
serwatkowego eksportowano do krajow trzecich (Algieria, Chiny, Irak, Indone-
zja i Wietnam). Produkty mleczne importowano z krajow UE (ok. 95%), w tym
przede wszystkim z Niemiec, Litwy i Holandii.

W 2018 r. odnotowano duzy wzrost eksportu produktow rekomendowa-
nych do obrotéw handlowych na Platformie Zywnosciowej. Eksport mleka od-
ttuszczonego w proszku wzrdst o 46,7% do 132 tys. t. Dynamika eksportu masta
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i serow podpuszczkowych dojrzewajgcych byta mniejsza i wyniosta odpowied-
nio 9,8 i 7,2%. Eksport serwatki w proszku’ utrzymat sie stabilnym poziomie
ok. 218 tys. t, a import wzrdst o 5,6% do 95 tys. t (tab. 5.2). Duzy eksport oma-
wianych produktow stanowi solidng podstawe rozwoju zorganizowanego handlu
w formie elektronicznych kontraktow.

Tab. 5.2. Handel zagraniczny produktami mlecznymi

A 2018°
Wyszczegolnienie 2017 2017 = 100

Eksport w ekwiwalencie mleka surowego [tys. t] 4205 4615 109,8
Import w ekwiwalencie mleka surowego [tys. t] 1820 1935 106,3
Saldo w ekwiwalencie mleka surowego [tys. t] 2385 2680 112,4
Eksport [mIn EUR] 2179 2241 102,8
Import [min EUR] 993 993 100,0
Saldo [mIn EUR] 1186 1248 105,2
Mleko odttuszczone w proszku [tys. t]

eksport 90 132 146,7

import 35 38 108,6
Masto i ttuszcze mleczne [tys. t]

eksport 61 67 109,8

import 21 21 100,0
Sery podpuszczkowe dojrzewajace [tys. t]

eksport 153 164 107,2

import 64 59 92,2
Serwatka w proszku [tys. t]

eksport 218 218 100,0

import 90 95 105,6

% dane wstepne
Zrédto: obliczenia IERIGZ-PIB, dane MF.

5.3.  Popyt na mleko i produkty mleczne

Popyt na produkty branzy mleczarskiej na rynku wewnetrznym wykazuje
tendencje wzrostowgq. Bilansowe spozycie artykutow mleczarskich (bez masta)
wyrazone w ekwiwalencie mleka ptynnego zwiekszyto sie do 223 |li-
trow/mieszkarnca. Konsumpcja masta nieznacznie spadta do 4,4 kg/mieszkanca,
a zdecydowaty o tym relatywnie wysokie ceny detaliczne.

Popyt na trwate produkty mleczne rekomendowane do obrotéw handlo-
wych na Platformie Zywnosciowej dotyczy duzych partii towaru o wystandary-
zowanych parametrach jako$ciowych. Odbiorcami tych produktéw bedg przede
wszystkim zagraniczni kontrahenci oraz duze zaktady przemystu spozywczego.
Eksport mleka odttuszczonego w proszku zwiekszyt sie do 132 tys. t, a zapo-
trzebowanie we wtdrnym przetwodrstwie zywnosci i produkcji pasz wzrosto do

7 Serwatka w proszku — produkty oznaczone w taryfie celnej kodami nomenklatury scalonej
0404 10 0404 90.
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60 tys. t. Eksport masta wzrést do 67 tys. t, a jego zuzycie w przemysle spozyw-
czym do 40 tys. t. Analogiczne tendencje odnotowano na rynku seréw pod-
puszczkowych dojrzewajgcych, ktérych eksport wzrdst do 164 tys. t, a zuzycie
w przetworstwie zywnosci i gastronomii do 45 tys. t. W serowarskim segmencie
rynku mleczarskiego produktem rekomendowanym do obrotéw handlowych na
Platformie Zywnosciowej sg sery dojrzewajgce typu holenderskiego (gouda,
edamski, morski), ktédre majg najwiekszy udziat w strukturze produkcji. Serwat-
ka w proszku takze moze by¢ produktem, ktéry bedzie przedmiotem wymiany
handlowej na platformie sprzedazowej, gdyz eksport wynidst 218 tys. t, a zuzy-
cie w przemysle spozywczym i paszowym wzrosto do ok. 197 tys. t (tab. 5.3).

Tab. 5.3. Rozdysponowanie produkcji wybranych produktéw mlecznych [tys. t]

Masto 82% tt. Mieko chude Sery Serwatka
Wyszczegdlnienie i tluszcze mleczne w proszku dojrzewajace w proszku
2017 2018° 2017 2018° 2017 2018° 2017 2018°
Produkcja 212 235 154 175 338 355 289 350
Import 21 21 35 38 64 59 90 95
Spozycie w gospodarstwach
domowychb 130 130 10 10 195 195
Zuzycie we wtérnym
przetworstwie® 30 40 50 60 40 45 141 197
Eksport 61 67 90 132 153 164 218 218
Za pasyd 10 20 40 10 15 10 20 30

% dane wstepne, b spozycie wg budzetéw gospodarstw domowych, © zuzycie w przemysle spo-
Zywczym (w tym takze w przemysle mleczarskim) i kanatach HoReCa, @ zapasy u producentéw
i zapasy interwencyjne masta i mleka odttuszczonego w proszku

Zrédto: dane GUS, MF, EU Milk Market Observatory, obliczenia IERIGZ-PIB.

5.4.  Ryzyko produkcyjne i handlowe

Polski rynek mleka jest silnie zintegrowany z rynkami zewnetrznymi, gdyz
produkcja jest wieksza od popytu na rynku wewnetrznym, a eksport ma duzy
udziat w skupie mleka i przychodach ze sprzedazy przemystu mleczarskiego.
Handel zagraniczny charakteryzuje sie rosngcg intensywnoscia wewnatrzgate-
ziowa. W konsekwencji rynek krajowy jest zintegrowany z rynkiem swiatowym,
ale powigzania biznesowe w duzym stopniu odbywajg sie poprzez rynek UE.
Transmisja Swiatowych cen trwatych produktéw mlecznych na ceny krajowe
odbywa sie za posrednictwem rynku unijnego. W zwigzku z tym ceny w Polsce
wykazujg analogiczne kierunki zmian, jak ceny w UE i ceny Swiatowe. Konse-
kwencja silnej integracji rynkéw jest rosngce ryzyko produkcyjne i handlowe,
ktdrego gtdwng determinantg jest duza zmiennos¢ cen. Wahania cen na ryn-
kach zewnetrznych sg wynikiem wielu bardzo rdznych czynnikéw. Kluczowa
role odgrywajg wahania koniunkturalne, a dtugos¢ cyklu trwa w mleczarstwie
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Srednio 2 lata. Duzy wptyw na ceny mogg wywierac takze szoki podazowo-
-popytowe, nagte zmiany warunkéw pogodowych w okresie wegetacji, zagro-
zenie standardow weterynaryjnych i higienicznych w wyniku chordb zwierzat
gospodarskich oraz sytuacja polityczno-gospodarcza u gtéwnych swiatowych
importerow.

Wdrozenie elektronicznej platformy sprzedazowej, w tym w szczegdlno-
Sci kontraktéw futures stwarza podmiotom krajowej branzy mleczarskiej wiek-
sze mozliwosci zarzadzania ryzykiem. Polska branza mleczarska charakteryzuje
sie rozdrobniong strukturg podmiotowag w poréwnaniu z gtéwnymi konkuren-
tami z UE. Krajowe przedsiebiorstwa nie dysponujg odpowiednim potencjatem
ekonomicznym, aby osiggaé duze korzysci z efektdw skali oraz wdraza¢ wtasne
systemy zarzadzania ryzykiem. Obroty handlowe na Platformie Zywnosciowej
beda dotyczyty duzych partii towarow o wystandaryzowanych parametrach ja-
kosciowych. W rezultacie mate i Srednie przedsiebiorstwa mleczarskie beda
mogty czerpac wieksze korzysci z efektdw skali oraz nizszych kosztow transak-
cyjnych.

Uwarunkowania rynkowe oraz tendencje rozwojowe w 2018 r. potwier-
dzity wyniki wczesniejszych badan, ze mleko odttuszczone w proszku i masto
82% tt. (w blokach) sg produktami predestynowanymi do obrotéw handlowych
na elektronicznej platformie sprzedazowej. W dalszej kolejnosci przedmiotem
obrotéw handlowych mogg by¢ serwatka w proszku oraz sery podpuszczkowe
dojrzewajace typu holenderskiego. Branza mleczarska dysponuje odpowiednim
zapleczem magazynowym i logistycznym, ktére stanowi solidng podstawe do
rozwoju takiej formy wymiany handlowej. Struktura popytu na omawiane pro-
dukty, ktéry w duzej czesci jest generowany przez krajowe i zagraniczne pod-
mioty gospodarcze poszukujgce duzych partii towaru o wystandaryzowanych
parametrach jakosciowych, jest odpowiednia dla handlu w zorganizowanej
formie elektronicznej.

Ewentualne wystgpienie Wielkiej Brytanii z UE na ,twardych warunkach”
nie bedzie miato wiekszego wptywu na ryzyko w obrotach handlowych trwatymi
produktami mlecznymi przewidzianymi do obrotéw handlowych na Platformie
Zywnosciowej. Gtdwnym powodem tego jest maty udziat Wielkiej Brytanii
w strukturze towarowe] eksportu (ok. 4%), a przedmiotem eksportu sg gtdwnie
Swieze produkty mleczne (jogurty, sery twarogowe), ktére nie sg przewidziane
do obrotdw handlowych na elektronicznej platformie sprzedazowe;.
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6. RYNEK MIESA CZERWONEGO | PRODUKTOW JEGO
PRZEROBU

6.1. Produkcja wieprzowiny i wotowiny

Wedtug nieostatecznych danych GUS, w | potroczu 2018 r. krajowa pro-
dukcja zywca wieprzowego wyniosta 1259 tys. t wagi zywej i byta 0 6,7% wiek-
sza niz rok wcze$niej. IERIGZ-PIB ocenia, ze w |l pdtroczu mogta ona wynie$é
1245 tys. t, a wiec jej poziom bytby zblizony do poziomu sprzed roku. W catym
2018 r. produkcja wyniostaby 2504 tys. t i bytaby o ok. 3% wyzsza niz rok wcze-
$niej. W stosunku do prognoz prezentowanych wczesniej, dane dotyczace trzo-
dy chlewnej moga sie nieco réznié, gdyz ze wzgledu na gteboki spadek cen
w 2018 r., spadek pogtowia i produkcji trzody w 2018 r. okazat sie gtebszy niz
przewidywano. Podobne sytuacje moga wystgpic takze w nastepnych latach.

Tab. 6.1. Produkcja zywca i miesa wieprzowego

Produkcja zywca Produkcja miesa Produkcja zywca Produkcja miesa
wieprzowego wieprzowego wotowego wotowego
[tys. t [tys. t wagi [tys. t [tys. t wagi
wagi zywej] poubojowej] wagi zywej] poubojowej]
2017 2428 1894 1090 561
2018 2504 1953 1125 580

Zrédto: obliczenia IERiGZ-PIB na podstawie danych GUS.

Krajowa produkcja zywca woftowego w | pdtroczu 2018 r. wyniosta
550 tys. t wagi zywej (dane nieostateczne GUS) i byta o 5,4% wieksza niz rok
wczeéniej. IERIGZ-PIB ocenia, ze w Il pdfroczu mogta ona wynieé¢ 575 tys. t.
Bytaby wowczas o ok. 1,0% wieksza niz w Il pétroczu 2017 r. W catym 2018 r.
wyniostaby 1125 tys. t i bytaby o ok. 3% wieksza niz rok wczesnie;.

6.2. Handel zagraniczny Zzywcem i miesem wieprzowym

Polska branza wieprzowa dysponuje znacznym potencjatem produkcyj-
nym (ok. 2,0 min t). W handlu zagranicznym produktami wieprzowymi utrwality
sie zmiany, ktére odnotowano w okresie 2006-2017. W 2018 r. eksport produk-
téw wieprzowych zwiekszyt sie 0 2,5% do poziomu 888 tys. t, a import wzrdst
0 6,1% do 992 tys. t. Niskie ceny na miedzynarodowym rynku skutkowaty spad-
kiem cen transakcyjnych eksportowych i importowych. W 2018 r. wartos¢ eks-
portu zmniejszyta sie 0 7,1%, a importu o 7,5%.
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Tab. 6.2. Handel zagraniczny produktami wieprzowymi
P 2018°
Wyszczegdlnienie 2017 2017 = 100°
Kietbasy
Eksport [tys. t] 108,7 108,8 100,1
Import [tys. t] 49 4,7 96,3
Saldo [tys. t] 103,8 104,1 100,3
Eksport [min EUR] 302,6 312,5 103,3
Import [min EUR] 22,7 23,4 103,3
Saldo [miIn EUR] 279,9 289,1 103,3
Mieso mrozone®
Eksport [tys. t] 213,9 210,4 98,4
Import [tys. t] 59,9 57,0 95,2
Saldo [tys. t] 154,0 153,4 99,6
Eksport [min EUR] 445,8 367,9 82,5
Import [min EUR] 121,0 105,6 87,3
Saldo [min EUR] 324,8 262,2 80,7
Mieso schtodzone®
Eksport [tys. t] 236,2 250,0 105,8
Import [tys. t] 608,2 657,3 108,1
Saldo [tys. t] -372,0 -407,3 109,5
Eksport [mIn EUR] 476,2 449,3 94,4
Import [min EUR] 1244,9 1202,7 96,6
Saldo [mIn EUR] -768,7 -753,4 98,0
Zywiec
Eksport [tys. t] 10,0 9,8 98,1
Import [tys. t] 225,9 234,9 104,0
Saldo [tys. t] -215,9 -225,1 104,2
Eksport [mIn EUR] 15,0 13,2 88,2
Import [min EUR] 510,6 415,3 81,3
Saldo [mIn EUR] -495,6 -402,1 81,1
Prosieta i warchlaki
Eksport [tys. t] 1,2 1,4 116,4
Import [tys. t] 171,6 192,5 112,2
Saldo [tys. t] -170,4 -191,1 112,1
Eksport [min EUR] 3,1 3,2 102,2
Import [min EUR] 412,2 352,2 85,4
Saldo [miIn EUR] -409,1 -349,0 85,3

% dane wstepne, b wskazniki dynamiki zostaty obliczone dla doktadnych danych, tj. niezaokrg-
glonych do tys., < mieso ze swiri domowych
Zrédto: obliczenia IERIGZ-PIB, dane MF.

W 2018 r. najwiekszy udziat w eksporcie miato mieso schtodzone
(ok.29%), ktorego wolumen eksportu zwiekszyt sie o 5,8% (do 250 tys. t)
(tab. 6.2). Znaczacy udziat w eksporcie miato, podobnie jak w 2017 r., mieso
mrozone, ktérego eksport zmalat 0 1,6% (do 210 tys. t). Gtéwnymi nabywcami
miesa schtodzonego byty: Niemcy (61,3 tys. t), Wtochy (49,6 tys. t), Stowacja
(25,5 tys. t), Czechy (24,7 tys. t), Litwa (20,4 tys. t), a mrozonego: USA (60,7 tys. t),

Hongkong (17,7 tys. t), Rumunia (14,0 tys. t), Wietnam (10,8 tys. t).

42



v

—

Eksport zywca wieprzowego zmniejszyt sie 0 1,9%, przy wzroscie jego im-
portu o0 4,0 % (do 235 tys. t). Zywiec wieprzowy importowano gtéwnie z Danii.
Eksport kietbas wzrést 0 0,1% do 109 tys. t. Gteboko ujemne salda zanotowano
dla miesa schtodzonego i zywca wieprzowego. W handlu zagranicznym produk-
tami wieprzowymi utrwalajg sie dotychczasowe tendencje. Z powodu znaczne-
go eksportu i importu na sektor duzy wptyw ma sytuacja na rynkach miedzyna-
rodowych.

6.3. Handel zagraniczny zywcem i miesem wofowym

Polska branza wotowa dysponuje duzym potencjatem produkcyjnym
(ok.0,6 min t), ktéry przewyzsza zapotrzebowanie na rynku wewnetrznym.
W konsekwencji ponad 80% produkcji jest przeznaczane na eksport. W handlu
zagranicznym produktami wotowymi utrwality sie tendencje, ktére odnotowa-
no w okresie 2006-2017.

Tab. 6.3. Handel zagraniczny produktami wotowymi

T 2018°
Wyszczegolnienie 2017 2017 = 100°
Bydto
Eksport [tys. t] 13,5 11,0 81,6
Import [tys. t] 41,3 43,7 105,8
Saldo [tys. t] -27,9 -32,7 117,5
Eksport [mIn EUR] 35,2 29,5 83,9
Import [min EUR] 88,7 99,4 112,1
Saldo [mIn EUR] -53,5 -69,9 130,7
Mieso schtodzone
Eksport [tys. t] 306,3 302,0 98,6
Import [tys. t] 17,3 17,1 98,7
Saldo [tys. t] 289,0 285,0 98,6
Eksport [mIn EUR] 1077,0 1136,6 105,5
Import [min EUR] 52,7 54,9 104,2
Saldo [mIn EUR] 1024,3 1081,7 105,6
Mieso mrozone
Eksport [tys. t] 100,3 88,5 88,2
Import [tys. t] 6,2 5,3 86,6
Saldo [tys. t] 94,1 83,1 88,3
Eksport [mIn EUR] 327,6 322,6 98,5
Import [min EUR] 23,9 21,5 90,2
Saldo [mIn EUR] 303,7 301,1 99,1
Konserwy
Eksport [tys. t] 22,6 25,0 110,8
Import [tys. t] 1,8 1,1 62,2
Saldo [tys. t] 20,8 23,9 114,9
Eksport [mIn EUR] 85,3 102,4 120,1
Import [min EUR] 7,1 4,9 68,4
Saldo [miIn EUR] 78,2 97,5 124,8

? dane wstepne, b wskazniki dynamiki zostaty obliczone dla doktadnych danych, tj. niezaokrgglonych do tys.
Zrédto: obliczenia IERIGZ-PIB na podstawie danych MF.
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W 2018 r. eksport produktéw wotowych zmniejszyt sie o 3,2% do
458 tys. t. Wolumen importu zwiekszyt sie 0 2,3% (do 75 tys. t). Import produk-
téw wotowych nadal ma gtéwnie charakter uzupetniajgcy. Wyzsze ceny na mie-
dzynarodowym rynku skutkowaty wzrostem cen transakcyjnych w eksporcie
i wimporcie. W 2018 r. wartos¢ eksportu wzrosta 0 4,5%, a importu o 6,3%.

Najwiekszy udziat w eksporcie produktdw wotowych nadal miato mieso
schtodzone (ok. 2/3), ktérego eksport zmniejszyt sie 0 1,4% do 302 tys. t w 2018 r.
(tab. 6.3). Jednoczesnie zmalat jego przywéz o 1,3% (do 17 tys. t w odniesieniu
do 2017 r.). Znaczny udziat w eksporcie ma réwniez mieso mrozone, choc jego
wywoOz zmniejszyt sie 0 11,8% (do 88 tys. t). Gtdwnymi odbiorcami miesa schto-
dzonego byty: Wtochy (77,3 tys. t), Niemcy (38,3 tys. t), Turcja (33,6 tys. t),
Hiszpania (26,2 tys. t), Holandia (24,3 tys. t), a miesa mrozonego: Francja
(18,0 tys. t), Niemcy (12,4 tys. t), lzrael (6,7 tys. t), Holandia (6,4 tys. t), Hiszpa-
nia (5,5 tys. t).

Utrwalita sie tendencja spadkowa w eksporcie bydta, w 2018 r. w poréw-
naniu do 2017 r. jego eksport zmalat 0 18,4% do 11 tys. t, jednoczesnie zwiek-
szyt sie jego przywdz o 5,8% do 44 tys. t. Rosnacy import bydta ma zwigzek
miedzy innymi z brakiem odpowiedniej podazy na rynku krajowym np. cielat.
Inng znaczacg pozycja w eksporcie sg konserwy wotowe, w 2018 r. ich eksport
zwiekszyt sie 0 10,8% do (do 25 tys. t), a import zmniejszyt sie 0 37,8% (do ok.
1tys. t). W handlu zagranicznym produktami wotowymi utrwalajg sie dotych-
czasowe tendencje, znaczna czes¢ produkcji jest eksportowana, co oznacza
duzy wptyw sytuacji na rynkach miedzynarodowych na sektor.

6.4. Popyt na mieso czerwone

W krajowej statystyce brak jest informacji o kierunkach rozdysponowania
produkcji zywca i produktow jego przerobu pozwalajgcych na okreslenie wiel-
kosci i struktury poszczegdlnych zrédet zaopatrzenia konsumentéw w artykuty
miesne. Obserwacje rynku wskazujg, ze najwazniejsze znaczenie w zaspokaja-
niu popytu na artykuty miesne majg zakupy rynkowe (zwane spozyciem rynko-
wym) dokonywane przez konsumentdw na zorganizowanym rynku. Spozycie
rynkowe realizuje sie przy wspétudziale wszystkich podmiotéw oferujgcych po-
daz, tj. producentdw rolnych, przetwdrcéw oraz jednostek handlowych réznych
szczebli.

Wedtug wstepnych danych GUS, w 2017 r. bilansowa konsumpcja miesa,
podrobdw i przetworéw miesnych wyniosta 74,6 kg w przeliczeniu na 1 miesz-
kanca i byta o 3 kg, tj. 0 39%, mniejsza niz w 2016 r. Zadecydowat o tym spadek
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spozycia miesa wieprzowego i drobiowego przy wzroscie spozycia miesa woto-
wego. W pazdzierniku 2018 r. IERIGZ-PIB przewidywat, ze w 2018 r. nastgpi
wzrost bilansowej konsumpcji miesa, w tym gtéwnie wieprzowego. Szacowano,
ze spozycie wieprzowiny zwiekszy sie o 1,8 kg, tj. z 38,2 kg do ok. 40
kg/mieszkanca. Spozycie wotowiny moze wzrosnac o 0,1 kg/mieszkanca (o 3,1%
w poréwnaniu z 2017 r.), a miesa drobiowego wyniesie 27,8 kg i bedzie 0 0,2 kg
wieksze niz rok wczesnie;j.

Tab. 6.4. Bilansowe spozycie miesa w latach 2017-2018 i jego struktura

Spozycie [kg/1 mieszkanca]

Strukt zycia [%
mieso i podroby ruktura spozycia [%]

(spozycie miesa i podrob6éw = 100)

Ogétem w tym: mieso bez podrobéw
wieprzowe wotowe  drobiowe wieprzowe wotowe drobiowe
2016 77,6 40,8 2,1 29,2 52,6 2,7 37,6
2017 74,6 38,2 3,2 27,6 51,2 4,3 37,0
2018° 76,5 40,0 3,3 27,8 52,3 4,3 36,3

@ szacunki IERIGZ-PIB, Rynek Miesa. Stan i perspektywy, nr 55, pazdziernik 2018
Zrédto: dane GUS oraz obliczenia IERIGZ-PIB.

6.5. Ryzyko produkcyjne i handlowe

Podstawowym czynnikiem ryzyka na rynku trzody jest ,cykl swinski”, na
trwale wpisany w rozwdj tego rynku. Wsréd dodatkowych czynnikdw ryzyka
trzeba takze wymieni¢ sezonowos¢ oraz zalezno$¢ cen trzody w Polsce od cen
w UE, a takze od kursu ztotego wzgledem euro. Te dwa ostatnie czynniki doty-
czg takze zywca wotowego. Ryzyko wynikajgce z ,,cyklu Swinskiego” jest nastep-
stwem naturalnego opdznienia (cykl rozrodczy $win) miedzy momentem podje-
cia decyzji o rozszerzeniu produkcji trzody, a momentem jej realizacji, czyli
sprzedazy tucznikdw na rynku. Za bezposrednig przyczyne wahan cen w litera-
turze przedmiotu powszechnie uznaje sie relacje cen trzody do cen zbéz i pasz.
Do tego dochodzi jeszcze efekt psychologiczny, majacy dwie przyczyny. Pierw-
sza wynika z faktu, ze rolnicy podejmuja decyzje produkcyjne na podstawie bie-
z3cej sytuacji rynkowej. Na przyktad, gdy opfacalno$¢ chowu trzody rosnie,
a wiec relacje cen wyrazajgce optacalnosc rozszerzajg sie (zazwyczaj pod wpty-
wem rosngcych cen trzody), to producenci podejmujg decyzje o rozwoju cho-
wu. Druga przyczyna wynika z faktu, ze podobne decyzje podejmuje zwykle
wielu rolnikéw. Gdy tuczniki trafiajg na rynek, cena jest nizsza od tej, przy ktorej
podejmowali decyzje produkcyjne. Podobnie jest, gdy relacje cen wyrazajgce
optfacalno$é chowu zawezajg sie, wowczas rolnicy ograniczajg chéw i w rezulta-
cie, po uptywie okreslonego czasu, cena trzody rosnie. W tym przypadku sytua-
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cja jest fatwiejsza, bo rolnicy, ktérzy nie wycofali sie z produkcji, odnoszg korzy-
$ci cenowe.

Ryzyko wynikajace z ,cyklu swinskiego” jest relatywnie duze. W Polsce
w latach 2000-2016 amplituda wahan cen mierzona procentowymi odchyle-
niami od linii trendu zawierata sie w przedziale od -14,8% do 20,7%. Wahania
cen o charakterze cyklicznym sg charakterystyczne dla wszystkich krajow, licza-
cych sie w produkcji trzody. W Niemczech amplituda wahan cen w latach 2006-
-2016 zawierata sie w przedziale od -7% do +13%, a w Stanach Zjednoczonych
(w tych samych latach) w przedziale od -22% do +18%.

,Cyklu Swinskiego” nie mozna wyeliminowac z produkcji trzody. Mozna
jedynie prébowaé minimalizowac¢ amplitude wahan cen, cho¢ zazwyczaj i tak
rezultaty sg dalekie od oczekiwan. W tym celu stosuje sie rdzne instrumenty
polityki rolnej. W UE stosuje sie program doptat do prywatnego magazynowa-
nia wieprzowiny. Rezultaty tego przedsiewziecia sg znikome, gdyz ilo$¢ miesa
objetego programem stanowi ok. 2% produkcji z okresu, w jakim dziata pro-
gram. W ostatnich latach program doptat stosowano dwukrotnie, tj. w marcu
2015r.iw lutym 2016 .

Czynnikiem ryzyka jest takze sezonowos¢ produkcji i cen trzody. Oznacza
to, ze w miesigcach letnich (czerwiec-wrzesien), podaz trzody jest relatywnie
mata, a ceny wysokie. W grudniu podaz jest zazwyczaj duza, a ceny niskie. Dla
producentow szczegdlnie dokuczliwy jest grudzien, zwtaszcza w sytuacji cy-
klicznego spadku cen. Gdy ceny trzody cyklicznie rosng, to sezonowy spadek
cen w grudniu jest stabo zauwazalny.

Waznymi czynnikami ryzyka, wystepujacymi nie tylko na rynku trzody, ale
takze na rynku bydta jest wptyw cen w UE i kursu ztotego wzgledem euro na
polskie ceny. Ma to miejsce od momentu przystgpienia Polski do UE. Wptyw
tych czynnikéw jest w zasadzie niewielki, ale czasami znaczacy. Zdarza sie bo-
wiem, ze spadkowi ubojow w Polsce nie towarzyszy naturalny w takiej sytuacji
wzrost cen, a ich spadek. Wynika to z pewnych przesunieé¢ w rozwoju produkgji
w Polsce i UE oraz z wptywu kursu na te ceny.

Czynnikiem ryzyka produkcyjnego sg rowniez choroby zwierzat. Ryzyko to
jest o tyle istotne, ze konsekwencje ekonomiczne dotykajg nie tylko producen-
téw trzody czy bydta, ale wszystkie podmioty wystepujace na rynku, a takze
panstwo, ktére obcigzone jest zazwyczaj kosztami zwigzanymi z padnieciami
zwierzat, ich utylizacjg, wyptatami odszkodowan i réznego rodzaju rekompen-
sat. Istotng okolicznoscig jest w tym przypadku takze wstrzymanie eksportu do
niektérych krajéw, przyczyniajgce sie do pogtebienia spadku cen, co takze ma
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wptyw na wszystkie podmioty rynku. Wymienione czynniki ryzyka produkcyjne-
go sg jednoczesnie czynnikami ryzyka handlowego. Na skutek zmian cen czy
kursu ztotego wzgledem innych walut zmienia sie bowiem konkurencyjno$é na
unijnym czy globalnym rynku.

Do specyficznych czynnikdw decydujgcych o ryzyku handlowym zaliczy¢
mozna przede wszystkim bariery taryfowe (np. cfa) lub pozataryfowe (np. za-
mykanie rynkow przez niektore kraje na import z Polski po wystgpieniu niektd-
rych chordéb zwierzecych np. afrykanski pomor swin czy BSE, a takze dtuzsze
terminy ptatnosci w przypadku niektdrych krajéw (co powinno znalez¢ odzwier-
ciedlenie w odpowiednim zarzadzaniu strukturg aktywoéw i pasywéw). Nalezy
liczy¢ sie takze z ewentualng niewyptacalnosciag strony nabywajacej, zerwaniem
zawartego kontraktu, a takze z odmiennoscig funkcjonowania sektora banko-
wego w niektorych krajach (co moze skutkowaé trudnos$ciami w rozliczaniu
transakcji). Niektére z wymienionych czynnikdw mozna prébowad ograniczy¢ za
pomocg transakcji terminowych oraz réznego rodzaju produktow ubezpiecze-
niowych. Dla niektérych podmiotow ryzyko handlowe wzrasta wraz ze skalg
handlu zagranicznego produktami wotowymi czy wieprzowymi. Z punktu wi-
dzenia ogolnokrajowego im wieksza skala obrotdéw zagranicznych tym ryzyko
jest wieksze, a takze wieksze sg konsekwencje dla catego sektora.

W najblizszym czasie zrédtem ryzyka bedzie wyjscie Wielkiej Brytanii
z UE. Zagrozenie ryzykiem (dla catej branzy) bedzie tym wieksze, im wiekszy
udziat w polskim handlu eksportu danego produktu do Wielkiej Brytanii. Udziat
Wielkiej Brytanii w eksporcie produktéw wieprzowych w 2018 r. wynosit 14%,
najwyzsze udziaty zanotowano dla miesa suszonego, wedzonego i solonego
(88%), szynek (62%), kietbas (28%), konserw (19%). W zwigzku ze znacznym
udziatem produktéw wieprzowych w wywozie do Wielkiej Brytanii, w sektorze
produktdw wieprzowych uwarunkowania wywozu beda trudniejsze. Udziat
Wielkiej Brytanii w imporcie wynosit 3%.

W 2018 r. udziat Wielkiej Brytanii w eksporcie produktéw wotowych wy-
nosit 5%, najwyzszy zanotowano dla miesa wedzonego, suszonego i solonego —
44%, w przypadku miesa schtodzonego, mrozonego, podrobdéw wotowych
i przetworow wotowych ksztattowat sie on na poziomie 4-5%. W 2018 r. udziat
Wielkiej Brytanii w imporcie produktéw wotowych wynidst 6%.
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W przypadku twardego brexitu (bez porozumienia z UE) zmianie ulegtyby
warunki handlu. £. Ambroziak® podaje, ze handel odbywatby sie wéwczas na
ogolnych zasadach przyjetych w WTO, co sprowadza sie do przywrdcenia sta-
wek celnych wynikajacych z KNU. W wiekszosci produktow obowigzywatyby
relatywnie wysokie, bo ponad dwudziestoprocentowe stawki celne KNU. Naj-
wyzszy poziom protekcji dotyczytby polskiego eksportu miesa i przetworéw
z miesa (np. kietbas). Wedtug t. Ambroziaka spowoduje to wzrost cen polskich
produktdw na rynku brytyjskim, czego rezultatem moze by¢ spadek eksportu.
Efekt ten moze ulec wzmocnieniu na skutek zwiekszenia poziomu barier poza-
taryfowych (bariery techniczne, procedury certyfikowania itd.).

8 ¥. Ambroziak. (2019). Brexit a handel rolno-spozywczy Polski z Wielka Brytania. Przemyst
Spozywczy, nr 1, s. 4-8.
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7. RYNEK DROBIU | PRODUKTOW JEGO PRZEROBU

7.1.  Produkcja zywca i miesa drobiowego

W 2017 r. polskie drobiarstwo doswiadczato jeszcze skutkow grypy pta-
kéw, ktéra wystgpita na znacznym obszarze Polski w czwartym kwartale 2016
i pierwszym kwartale 2017 r. Zamkniecie z tego powodu wielu zagranicznych
rynkéw zbytu skutkowato nadprodukcjg na rynku wewnetrznym i spadkiem cen.

W 2018 r. wstrzymanie przez UE importu drobiu z Brazylii, z powodu nie-
prawidtowosci zwigzanych z jakoscig tego miesa, przyczynito sie do poprawy
koniunktury, gdyz Polska majgca znaczne przewagi cenowe na rynku unijnym,
w duzym stopniu wypetnita powstatg luke podazowg. W pierwszym podtroczu
uboje zywca drobiowego wzrosty o ok. 5%, jednak caty przyrost produkcji prze-
znaczony zostat na pokrycie zwiekszonego popytu eksportowego. W drugim
potroczu dynamika produkcji drobiu rzeznego ostabta i w catym roku byta ona
o ok. 3% wieksza niz w roku poprzednim.

Tab. 7.1. Bilans zywca drobiowego w Polsce [tys. t]

A 2018°
Wyszczegolnienie 2017 2017 = 100
Produkcja 3308 3410 103,1
Import 115 106 92,2
Eksport 25 26 104,0
Zuzycie krajowe 3398 3490 102,7

% dane wstepne
Zrédto: obliczenia IERIGZ-PIB, dane ZPC, STC, MF.

Znalazto to odzwierciedlenie w zblizonej dynamice produkcji miesa dro-
biowego. Przyrost produkcji byt relatywnie mniejszy niz w poprzednich latach,
m.in. wskutek wysokiego juz wykorzystania mocy produkcyjnych w przemysle
drobiarskim i postepujgcych zmian strukturalnych. Nadal jednak eksport rdst
szybciej niz produkcja, w wyniku czego uzaleznienie branzy drobiarskiej od
sprzedazy zagranicznej, wyrazone udziatem eksportu w produkcji, zwiekszyto sie.

Tab. 7.2. Bilans miesa drobiowego w Polsce [tys. t]

T 2018°
Wyszczegdlnienie 2017 2017 = 100
Produkcja 2646 2728 103,1
Import 59 78 132,2
Eksport 1156 1311 113,4
Zuzycie krajowe 1549 1495 96,5

% dane wstepne
Zrédto: obliczenia IERIGZ-PIB, dane ZPC, STC, MF.
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7.2. Handel zagraniczny zywcem, miesem i przetworami z drobiu

Eksport zywego drobiu obejmuje gtéwnie piskleta (ok. 94%) sprzedawane
przede wszystkim na rynkach WNP — ok. 88%. Kraje UE nabywajg w Polsce za-
rowno piskleta, jak i doroste sztuki, a udziat zywca w polskim eksporcie wynosi
ok. 11%. Import drobiu zywego pochodzi gtéwnie z UE, a w jego strukturze do-
minujg piskleta. Stanowi to uzupetnienie krajowej podazy i przeciwdziata nad-
miernej jej wahliwosci.

W 2018 r. wartos¢ importu drobiu zywego byta o 158% wyzsza od warto-
$ci jego eksportu.

Tab. 7.3. Handel zagraniczny zywcem drobiowym

T 2018°
Wyszczegolnienie 2017 2017 = 100
Eksport [tys. t] 24,7 26,0 105,3
Import [tys. t] 115,4 106,4 92,2
Saldo [tys. t] -90,7 -80,4 88,6
Eksport [mIn EUR] 47,7 58,5 122,6
Import [min EUR] 155,0 150,8 97,3
Saldo [min EUR] -107,3 -92,3 86,0

"Idane wstepne
Zrodfo: obliczenia IERiIGZ-PIB, dane MF.

Polska branza drobiarska dysponuje potencjatem produkcyjnym (ok.
2,5 min t), ktory jest wiekszy od zapotrzebowania na rynku. W rezultacie znacz-
na czes¢ produkcji jest przeznaczana na eksport. W handlu zagranicznym pro-
duktami drobiowymi utrwality sie tendencje, ktore odnotowano w okresie
2006-2017. Eksportuje sie gtéwnie produkty kurze i indycze. W 2018 r. eksport
produktdw drobiowych zwiekszyt sie o 13,5% do rekordowego poziomu
1461 tys. t. Import wzrést 0 6,1% do 194 tys. t. Wyzsze ceny na miedzynarodo-
wym rynku skutkowaty wzrostem cen transakcyjnych eksportowych i importo-
wych. W 2018 r. wartos¢ eksportu zwiekszyta sie 0 19,0%, a importu o0 12,8%.

W 2018 r. dominujgcymi grupami produktdw w eksporcie byly: nieciete
kawatki kurze schtodzone, kawatki schtodzone kurze, kawatki zamrozone kurze,
kawatki schtodzone indycze. Najwiekszy udziat miaty zamrozone kawatki kurze,
ktdrych eksport zwiekszyt sie 0 12,8% do 506 tys. t (w poréwnaniu z 2017 r.).
Eksport kawatkow schtodzonych indyczych zwiekszyt sie 0 9,2% do 115 tys. t,
a wywoz kawatkdw schtodzonych kurzych wzrést o 20,6% do 430 tys. t. Wywoéz
niecietych kawatkow kurzych zmalat o 3,3% do 88 tys. t. Gtéwnymi odbiorcami
kawatkéw kurzych zamrozonych byty: Ukraina (89,3 tys. t), Holandia (40,0 tys. t),
Francja (38,9 tys. t), Wielka Brytania (33,1 tys. t), a kawatkdéw kurzych schtodzo-
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nych: Niemcy (101,4 tys. t), Holandia (54,5 tys. t), Wielka Brytania (48,0 tys. t),
Czechy (41,1 tys. t).

Tab. 7.4. Handel zagraniczny miesem i przetworami z drobiu

T 2018°
Wyszczegolnienie 2017 2017 = 100°
Nieciete kawatki kurze schtodzone
Eksport [tys. t] 91,3 88,3 96,7
Import [tys. t] 0,6 0,0 8,8
Saldo [tys. t] 90,8 88,3 97,2
Eksport [mIn EUR] 117,2 122,1 104,2
Import [min EUR] 0,7 0,1 21,0
Saldo [miIn EUR] 116,6 122,0 104,6
Kawatki schtodzone kurze
Eksport [tys. t] 356,1 429,6 120,6
Import [tys. t] 22,6 43,4 192,1
Saldo [tys. t] 333,5 386,2 115,8
Eksport [mIn EUR] 751,3 975,6 129,9
Import [min EUR] 29,3 67,7 231,4
Saldo [min EUR] 722,0 907,9 125,7
Kawatki zamrozone kurze
Eksport [tys. t] 448,5 505,8 112,8
Import [tys. t] 17,8 17,1 96,2
Saldo [tys. t] 430,7 488,7 113,5
Eksport [mIn EUR] 502,4 561,6 111,8
Import [mIn EUR] 36,2 32,6 90,0
Saldo [mIn EUR] 466,1 529,0 113,5
Kawatki schtodzone indycze
Eksport [tys. t] 105,6 115,3 109,2
Import [tys. t] 6,9 7,7 111,8
Saldo [tys. t] 98,7 107,6 109,0
Eksport [mIn EUR] 330,4 353,4 106,9
Import [min EUR] 10,6 11,7 110,9
Saldo [miIn EUR] 319,8 341,6 106,8

? dane wstepne, ° wskazniki dynamiki zostaty obliczone dla doktadnych danych, tj. niezaokrg-
glonych do tys.
Zrédto: obliczenia IERIGZ-PIB, dane MF.

W handlu zagranicznym produktami drobiowymi utrwalajg sie dotychcza-
sowe tendencje. Znaczna czes$é produkcji jest eksportowana, co oznacza duzy
wptyw sytuacji na rynkach miedzynarodowych na sektor.

Wielka Brytania jest liczagcym sie nabywcg produktow drobiowych eks-
portowanych z Polski. W 2018 r. udziat Wielkiej Brytanii w wywozie produktéw
drobiowych z Polski wynosit 11%, a w imporcie — 5%. Wyjscie Wielkiej Brytanii
z UE moze spowodowacé utrudnienia w eksporcie produktéw drobiowych,
a w przypadku importu najprawdopodobniej nie bedzie miato negatywnego
wptywu.
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7.3.  Popyt na mieso drobiowe

Popyt na mieso drobiowe generowany jest przez trzy kanaty rynkowe:
» konsumpcje bezposrednig w gospodarstwach domowych,
» sprzedaz zagraniczng,
» wtdrne przetwdrstwo w przemysle drobiarskim i spozywczym.

Catkowite bilansowe spozycie miesa drobiowego w Polsce w 2017 i 2018 r.
byto nizsze niz w 2016 r. i wynosito odpowiednio 27,6 kg/mieszkanca’ i 27,8
kg/mieszkarica (w wadze schtodzonej)'®. Natomiast w 2017 r. w UE wynosito
ono 23,7 kg/mieszkanca, a w 2018 r. — 24,1 kg/mieszkanca (w wadze detalicz-
nej)''. W gospodarstwach domowych konsumpcja w 2017 r. nie zmienita sie
w poréwnaniu z rokiem poprzednim, natomiast w 2018 r. przewidywany jest
niewielki wzrost spozycia bezposredniego. Rowniez popyt zagraniczny na polski
dréb utrzymat sie w 2018 r. na wysokim poziomie ze wzgledu na konkurencyj-
nos¢ cenowgy naszej oferty handlowej. Rozwdj popytu na mieso drobiowe poka-
zuje, ze gtdwnym czynnikiem sprawczym bedzie zapotrzebowanie eksportowe,
natomiast dynamika konsumpcji krajowej bedzie wolniejsza niz przyrostu moz-
liwosci produkcyjno-handlowych polskiej branzy drobiarskiej. Rosng¢ wiec be-
dzie znaczenie popytu zagranicznego jako czynnika determinujgcego dalszy
rozwoj.

Tab. 7.5. Zuzycie miesa drobiowego w Polsce

T 2018°
Wyszczegodlnienie 2017 2017 = 100
Zuzycie og6tem [kg/os./rok] 27,8 27,8 100,0
Spozycie bezposrednie [kg/os./rok] 18,7 18,9 101,1
Produkcja przetworow drobiowych [tys. t] 373 362 97,1
- konserwy [tys. t] 27,0 26,5 98,1
- wedliny [tys. t] 190,8 189,5 99,3
- wyroby wedliniarskie [tys. t] 41,4 36,0 87,0

% dane wstepne
Zrédto: obliczenia IERIGZ-PIB, dane GUS.

7.4. Ryzyko produkcyjne i handlowe

Dziatalno$¢ gospodarcza branzy drobiarskiej, tak jak kazda dziatalnosc¢
zmierzajgca do osiggniecia okreslonego celu, narazona jest na ryzyko. Zarza-
dzanie ryzykiem ma za zadanie jego ograniczenie, a w szczegdlnosci zapewnie-

° GUS. (2018). Rynek wewnetrzny w 2017 r. Warszawa: GUS.

10 k. Swietlik. (2018). Mieso i przetwory. W: Popyt na zywno$¢. Stan i perspektywy, nr 19,
s. 58-70. Seria Analizy Rynkowe. Warszawa: IERiGZ-PIB, KOWR, MRiRW.

' European Commission. (2018). EU Agriculture Outlook for Markets and Income 2018-2030.
Brussels.
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nie stabilnosci wynikéw finansowych i warunkéw dla dalszego rozwoju. W tym

celu niezbedne jest zidentyfikowanie potencjalnych zagrozen, ocena ich sity

oraz prawdopodobienstwa wystgpienia, a takze podjecie dziatan neutralizuja-
cych ewentualne starty.

Identyfikacji i oceny ryzyka mozna dokonywaé na wielu ptaszczyznach,
jednak najwazniejsze sg tu trzy obszary:

» ryzyko rynkowe, obejmujgce zmiennos¢ kursdw walutowych, stép procen-
towych, ptynnosci finansowej podmiotdw branzy oraz cen;

» ryzyko operacyjne wynikajgce z organizacji proceséw gospodarczych
w branzy, reputacji podmiotow, wystepowania katastrof, zmian w regulacji
prawnej;

» ryzyko biznesowe odzwierciedlajgce niepewnos¢ sprzedazy, konkurencje
nowych produktéw i nowych podmiotow, wzorce jakosciowe, Srodowisko
gospodarcze (warunki funkcjonowania biznesu).

Zagrozenia dla branzy drobiarskiej, zidentyfikowane na podstawie analizy
SWOT, wynikajg gtownie z nawracajgcych okresowo chordb ptakdow, ktére po-
wodujg czasowe zamykanie sie rynkdw zbytu dla polskiego towaru. Przy bardzo
duzym i stale rosngcym uzaleznieniu od eksportu, wywiera to silny wptyw na
ryzyko operacyjne. Podobny wptyw zwiekszajgcy to ryzyko majg zmiany prawne
dotyczace dopuszczenia lub nie zawarto$ci GMO w paszach, uboju religijnego
dla celdw handlowych czy mozliwosci handlu w niedziele na rynku wewnetrz-
nym. Z kolei na wzmocnienie ryzyka biznesowego wptywa mata stabilnos¢ eko-
nomiczna podmiotdw branzy oraz nierowny rozktad ryzyka w taricuchu zaopa-
trzeniowym, a takze wzrost konkurencji ze strony tradycyjnych i nowych pod-
miotdéw w miedzynarodowym handlu, bedacy nastepstwem rozszerzania przez
UE preferencyjnych warunkéw w handlu z krajami trzecimi. Dla polskiej branzy
drobiarskiej znaczenie maja tu gtdwnie Ukraina i kraje Mercosur.

W 2017 r. pogorszyta sie sytuacja ekonomiczna ferm drobiarskich. Koszty
pasz przemystowych zwiekszyty sie o 3,9% w relacji do 2016 r., a ceny skupu
drobiu rzeznego wzrosty o 2,4%. Ceny zbytu miesa drobiowego byty wyisze
0 4,2%, a ceny detaliczne o0 4,1%. Tzw. ,wielka marza” nie zmienita sie w catym
taiicuchu wartosci, ale jej rozktad byt rézny w réznych ogniwach. Udziat produ-
centdw zywca zmniejszyt sie o 0,9 pkt. proc., detalu nie zmienit sie, natomiast
przemystu zwiekszyt sie o 1 pkt. proc.

W 2018 r. poprawita sie optacalnos¢ produkcji kurczat. Ceny skupu rosty
szybciej niz koszty paszowe. Jednak dynamika cen zbytu byfa jeszcze wyzsza.
Wolniej niz w przemysle rosty ceny detaliczne. Na rynku indykéw rentownos$é
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produkcji pogorszyta sie w 2018 r. — ze wzgledu na wiekszg koncentracje bar-
dziej w produkcji zywca niz w przemysle.

Tab. 7.6. Ceny na rynku drobiarskim

Kurczeta Indyki
ceny skupu ceny zbytu ceny skupu ceny zbytu
2018 2017 = 100 2018 2017 = 100 2018 2017 =100 2018 2017 = 100
| 3,28 105,1 6,35 93,9 5,04 102,0 8,22 104,0
] 3,36 102,4 6,62 105,8 4,90 97,0 7,86 95,9
n 3,43 100,6 6,41 103,9 4,70 93,1 8,51 100,8
v 3,40 103,7 6,64 107,3 4,73 92,0 7,91 90,4
\" 3,35 104,7 6,74 115,8 4,70 90,2 7,90 90,7
Vi 3,53 105,4 6,25 102,5 4,72 86,3 8,14 95,5
Vil 3,68 107,3 6,87 113,4 4,78 90,0 8,22 97,2
Vil 3,73 107,2 6,58 100,0 4,91 95,0 8,09 97,5
IX 3,62 104,0 7,02 118,4 5,41 105,9 8,68 105,2
X 3,44 99,7 6,42 108,1 5,85 113,2 9,01 99,9
Xi 3,25 95,3 5,94 99,3 5,81 113,7 9,26 107,2
Xl 3,17 94,1 5,83 99,1 5,83 115,9 9,63 99,1

Zrédto: obliczenia IERIGZ-PIB, dane GUS.

W pierwszym poétroczu 2018 r. przecietny wynik finansowy netto branzy
drobiarskiej ulegt znaczgcej poprawie w relacji do analogicznego okresu przed
rokiem. Zwiekszyta sie rowniez rentownosc¢ sprzedazy przemystu drobiarskiego
po opodatkowaniu oraz zdolno$¢ do akumulowania wtasnego kapitatu. Z kolei
biezgca ptynnos$¢ finansowa, determinujgca zdolno$¢ do terminowego regulo-
wania biezacych zobowigzan, obnizyta sie, cho¢ nadal ksztattuje sie znacznie
powyzej granicy bezpieczenstwa. Silnej redukcji ulegta tez stopa inwestowania,
ktdra w poprzednim okresie ksztattowata sie na relatywnie wysokim poziomie.
Przedsiebiorstwa zyskowne stanowity 86,3% firm drobiarskich wobec 85,6%
w pierwszym poétroczu 2017 r. Zrédiem poprawy rentownosci sprzedazy byta
stabsza dynamika wzrostu cen skupu drobiu rzeznego niz cen zbytu miesa oraz
zwiekszenie skali sprzedazy, w tym sprzedazy zagranicznej.

Tab. 7.7. Wyniki finansowe branzy drobiarskiej (I-VI)

T 2018°
Wyszczegolnienie 2017 2017 = 100
Wynik finansowy netto [mln z{] 173 282 163,0
Rentownos¢ sprzedazy netto [%] 2,81 4,07 144,8
Wspodtczynnik ptynnosci biezacej 1,42 1,39 97,9
Cash flow [%] 4,57 5,84 127,8
Stopa inwestowania 1,71 1,03 60,2

% dane wstepne
Zrédto: obliczenia IERIGZ-PIB, dane GUS.

Firmy przemystu drobiarskiego w celu zmniejszenia ryzyka produkcyjnego
opierajg swe zaopatrzenie surowcowe przede wszystkim na dfugoterminowych
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kontraktach ze statymi dostawcami zywca. Ryzyko handlowe ograniczane jest
natomiast dzieki ponoszeniu kosztéw na poprawe techniki i technologii, a takze
na rozszerzanie asortymentu oferty handlowej, reklame i promocje produktow
oraz wdrazanie systemow gwarantowanej jakosci. Wiodgace firmy aktywnie po-
szukujg tez nowych odbiorcow w UE i poza nig, dywersyfikujgc rynki zbytu.

Konsekwencjg znacznego wzrostu eksportu produktéw drobiowych po
wejsciu Polski do UE jest ryzyko handlowe. Ryzyka zwigzane ze sprzedazg za
granice moga wigzac sie ze stosowaniem barier taryfowych (np. cta) lub pozata-
ryfowych (np. zamykanie rynkéw przez niektore kraje na import z Polski po wy-
stgpieniu niektérych chordéb zwierzecych np. grypa ptakéw). Uczestnicy rynku
muszg liczy¢ sie z ryzykiem kursowo-walutowym, z koniecznoscig dtuzszych
termindéw ptatnosci w przypadku niektérych krajéow (co powinno znalezé od-
zwierciedlenie w odpowiednim zarzadzaniu strukturg aktywéw i pasywow),
ewentualng niewyptacalnosciag podmiotu nabywajgcego, zmiennoscia cen, jed-
nostronnymi zerwaniami lub niespetnieniami zawartego kontraktu, a takze
z odmiennoscig funkcjonowania sektora bankowego w niektérych krajach (co
moze skutkowacd trudnosciami w rozliczaniu transakcji). Niektére ze wspomnia-
nych ryzyk moga pomadc ograniczy¢ transakcje terminowe i produkty ubezpie-
czeniowe.
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REKOMENDACIE

Przeprowadzona w IERIGZ-PIB dodatkowa analiza sytuacji na podstawo-
wych rynkach rolnych, oparta na najnowszych dostepnych danych, potwierdza
rekomendacje z wczesniejszego raportu gtéwnego dotyczace mozliwosci pro-
wadzenia obrotéw handlowych na Platformie Zywnosciowej. Najwiekszy po-
tencjat przedstawiajg nastepujgce rynki rolno-spozywcze: rynek zbdz, rynek
cukru, rynek owocéw, warzyw i ich przetwordow, rynek mleka i produktéw
mlecznych oraz rynek miesa czerwonego i produktow jego przerobu. W grupie
pieciu produktéw rekomendowanych do obrotéw handlowych na Platformie
Zywnosciowej wskazujemy: pszenice konsumpcyjna, cukier biaty, koncentrat
soku jabtkowego, odttuszczone mleko w proszku, pottusze wieprzowe klasy E.

Do wprowadzenia w pierwszej kolejnosci do obrotéw na Platformie
Zywnosciowej rekomendujemy pszenice konsumpcyjna. Wyniki analiz przepro-
wadzonych w lutym br. potwierdzity takze argumenty, ktére przytaczalismy

wczesniej za tym wyborem. Pszenica jest zbozem powszechnie uprawianym,
dominujgcym w obrotach rynkowych zbozami, charakteryzuje sie fatwoscia
standaryzacji, producenci krajowi dysponujg odpowiednig bazg magazynowg
i logistyczng dla jej transportu. Produkt ten spetnia wszystkie obiektywne wy-
magania dotyczgce towaru bedgcego przedmiotem obrotu handlowego w for-
mule SPOT, a w przysztosci takze rynku terminowego.
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